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pravnich obort, fizeni a ekonomiky

Trest odnéti svobody na dozivoti. Pé&e o zdravi véznil ve

vykonu trestu odnéti svobody na dozZivoti.

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

. Mimotadne aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé
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. Vhodné& zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobr4, bézné dostupné prameny
. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

Pfinosy diplomové prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkcni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentacné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovéni

4. Praci nelze piilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra
3, Pfijatelna



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Z4sadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka prace si vybrala velmi specifické téma, které fedi otdzku pée o zdravi vézil ve
vykonu trestu odnéti svobody, a to skupiny, ktera je odsouzena na doZivoti. V uvodu prace se
zabyva obecnymi postulaty, jako jsou trest, Gfel a funkce trestu, vykon trestu apod.
Samostatnou &ast prace tvoti rozbor trestu odnéti svobody na dozivoti, autorka zde vhodné
skloubila historicky nahled, a to v&etn& nahledu spole¢nosti na trest smrti, pravni tpravu od
60. let minulého stoleti i podminky pro uloZeni takto zavazného trestu.

Podrobné se autorka vénuje pééi o zdravi ve vézefistvi z pohledu bio-psycho-socialniho.
Pokud jde o pravni Gpravu poskytovani zdravotni péfe osobdm ve vykonu trestu odnéti
svobody, jisté zde mél byt zminén zak. & 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach, ktery fesi
v obecné roving problematiku téchto sluzeb, které se, s nékterymi vyjimkami, vztahuji i na
osoby ve vykonu trestu odnéti svobody.

Pokud se jedna o vyzkumnou &ast prace, diplomantka zvolila kvalitativni vyzkum, soubor
respondentl tvofili pracovnici, ktefi pracuji svézni ve vykonu trestu odnéti svobody na
dozivoti.

V diskusi autorka pfiléhavé polemizuje s odbornou literaturou a ventiluje sviij nahled véetné
vyjadieni svych nazort a postojl.

Hodnocena diplomové prace byla zpracovana standardnim ucelenym a logickym postupem a
ma odpovidajici strukturu. Metodika je spravng pojata, vysledky jsou piinosné. Praci
povazuji za zdatilou a vypovidajici o dlouhodobéj$im z4jmu o pfedmétnou problematiku.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél
Otazka k Ustni obhajobé€ prace:

Mohla byste vysvétlit omezeni prava svobodné volby lékafe u osob ve vykonu trestu odnéti
svobody s odkazem na zdkonnou pravu a usneseni Ustavniho soudu? /
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