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. Aktualni

. Uzite¢né a prospéSné
. Standardni

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodn¢ zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZzné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé¢ prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoftadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici Ize uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodni pro publikovini
4. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna



4. Nevyhovujici

Jazykové stranka: 1. Stylistika a) vyborna
: b) velmi dobri
¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakaldiské préaci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Autorka se ve své praci zabyva problematikou dostate¢nosti poskytovatelt primarni prevence
rizikového chovéani ve mésté Pfibram. Vlastni teoreticka ¢ast nepfevysuje €ast vyzkumnou.
Viechny obsaZené kapitoly v teoretické Casti se vztahuji k tématu. Velmi kladné hodnotim
zatazeni zakladni &etnosti vyskytu popsanych forem rizikového chovani. Vlastni teoretickd
gast je zpracovana dle odpovidajicich/nejnovéjSich prameni a prevySuje naroky kladené na
tento typ prace. Metodika byla zvolena vhodné k cily a hypotézam vyzkumu. Autorka navic
svoji praci navysila o evaluaci preventivniho déni v méfeném regionu, coZ velmi ocenuji.
Zpracovani dat je prehledné, srozumitelné a jasn€ doklada tvrzeni k verifikaci ¢i falzifikaci
predem stanovenych hypotéz. V kapitole diskuze autorka vhodné diskutuje s autory
uvedenymi v teoretické &asti prace a doklada sva ztvrzeni vysledky z vlastniho vyzkumu.
Préce je podle mého nazoru pouZitelna v praktickém vyuziti pi evaluaci a planovani primarni
prevence véetné komunitniho planovéni v regionu mésta Piibram.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. e

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otéazka k ustni obhajob¢ prace:
Jak autorka hodnoti dosavadni preventivni &innost v regionu mésta Pfibram?
Jaké navrhuje autorka feSeni pro zvy3eni preventivni ¢innosti ve Skolach?

Datum: 10.¢ervna 2011 Podpis vedouciho bakaléfském. e e




