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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nizev: Viiv rodinné vichovy na skolni vikony Zdika 1. stupné ZS

PfedloZena diplomova prace ma zajimavé a aktudlni téma, kterym je otdzka, zda a kdy je
zakladni skolstvi ve svém plisobeni dostate¢né pfinosné a efektivni. V teoreticke césti je
zietelnd snaha po prehledném ¢&lenéni, ale celkové pisobi text méng vyvaZzené — teoreticka
Cast je az do strany 46. Kapitola ., Problémy rodinné vychovy v soucasné dob&™ ( str. 42 ) se
podle mého nazoru vice obsahové vaZe na kapitolu ,, Vychovné styly “ ( str. 14 ). S oporou
o odbornou literaturu autorka dobfe propracovala charakteristiku ditéte mladsiho skolniho
véku a to ji ozfejmélo, na co se zamé&fit v empirické &asti prace pfi zkouméni vlivu rodinné
vychovy v souvislosti s vyukou ve skole.
V praktické casti prace autorka definovala Sest hypotéz, které ovéfovala pomoci
dotaznikového Setieni. Spolupracovalo s ni 130 respondenti — rodiéi zakt ZS. Zjisténé udaje
diplomantka peclivé vyhodnotila a zpracovala do pfehlednych grafii a tabulek. K praktické
¢asti prace mam zavazng&jsi vyhrady.
1. Formulaci n&kterych hypotéz — zejména hypotézy ¢&. 3 — pokladam za ponékud vagni
2. Znéni otdzek v dotazniku neumoznuje sledovat a vyjadiit se k podstatngjsim
souvislostem napf.:

- vztah vzdélani rodiéa a vysledky jejich déti,

- podet sourozencl a misto ditéte v pofadi sourozenctl,

- délka pfipravy na vyuku u jednotlivych skupin déti v pribéhu dochazky do

skoly,

- pomoc rodi¢t nebo jinych dospélych pii pripravé ditéte na vyuku.
Autorka se néktera zjisténi snaZi zobecnit v zavéru préce, ale nékteré formulace piisobi podle
mého ndzoru mén& srozumitelné ( napf. str. 65 ,, kazda &ast rodiny ... kazdy ¢len.mé vliv
v jakékoliv oblasti jeho vyvoje® ).
V praci jsou nékteré formulaéni neobratnosti napf. str. 54 — muz — Zena ( pro dité ! ), ne vidy
jsou opravené pravopisné chyby (— napf. str. 46, 47 a dalsi ).
Je nutno ocenit obsahly seznam pouzité literatury a praci s ni.
Celkove text odpovida pozadavkim kladenym na diplomové tikoly.
Doporucuji k obhajobé.
Otazky k obhajobé:






