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Slovni vyjadfeni, naméty a otazky k obhajobé:

Autorka se ve své diplomové praci zabyva otazkou, zda lze vyuzit urcité principy a teoretické
reflexe romantiky spjaté s tvorbou C.D. Friedricha i pfi interpretaci dél G. Richtera. Velmi
presné si pfi tom uvédomuje inspiracni potencial i limity srovnavani vybranych dél a jejich
kontextu. Vyuziva predevsim postupy recepcni estetiky, diky nimz nahlizi také pozice
soudobych a dnesnich divaka.

| kdyZ se autorka presvédcivé a zcela relevantné kloni k nazoru, Ze u Richtera se nejedna o
néjaké primé romantické reminiscence, podchycuje i fadu mimoradné podnétnych moment(
a oblasti, v nichz se Friedrichova romantika a Richterova (abych tak fekl) post-avantgardni
malba potkavaji a projevuje se jejich pozoruhodné souznéjici smérovani. Takové ,kfizovatky”
Friedricha a Richtera autorka velmi podnétné a inovativné rozebira (pficemz se pochopitelné
vénuje témto autorlim i samostatné v pfislusnych dobovych a teoretickych kontextech).

Na pomyslnych kfiZzovatkach v tvorbé danych malif(i jde napfriklad o spolecné zajmy o urcité
y,vzneseno” (jehoz odkaz by se dal sledovat téz v textech postmoderniho filosofa J.-F.

o prazdno ¢i,,prazdna mista“, jenz se tyka jak vizudlnich a formalnich kvalit, tak ztraty

urcitych svétonazorovych a citovych jistot (o tom sice mluvi Richter, ale néjak se to dotyka i



situace po roce 1800). U Friedricha i Richtera jsou téz neprehlédnutelné , podvratné”
strategie, jak v oblasti formy, tak volby tématu. Dila obou vytvarnik( jsou si blizka také

v podilu emocniho rozporu (ze strany divaka), v urcité banalnosti, vécnosti ¢i vSednosti
témat, v jakési anti-estetic¢nosti (z dobového hlediska by to asi platilo i u Friedricha; u
Richtera by se hodil téZ termin ,,an-estetika“, ktery vyuziva Wolfgang Welsch). DllezZita je pro
oba vytvarniky i sugesce distance, odcizeni, odstupu (coz jejich malby vyvolavaji v divakovi).
Richter i Friedrich se potkavaji i v otazce potencidlni otevienosti svych dél, kterd predpoklada
podil divacké imaginace, aktivity, i jeho znejisténi, a rozdmychdavani divakovi touhy
roz/poznavat. Také formové postupy rozostreni, zamlzeni, vizualniho znejasnéni (at uz ve
smyslu ,,subjektivniho vidéni“ jako u Friedricha nebo ve smyslu urcitého odosobnéni jako u
Richtera) jsou obéma malifim vlastni. | podil ndhody, respektive zdanlivé nahody (alespon

z hlediska dobového divdka) bychom nasli nejen v tvorbé Richtera (a v jeho vyuzivani fotek),
ale i u Friedricha (v motivech viny, rozlomeni, destrukce apod.). Pro oba pfedstavuje malba
téz prostiedi urcité abstrakce, experimentu a autonomie.

Autorka postupuje v teoretickych i interpretacnich ¢astech své prace velmi kompaktné,
logicky a inspirativné. | z formadlniho a jazykového hlediska povazuiji jeji diplomovou praci za

velmi zdafilou, viele ji doporucuji k pfijeti a navrhuji hodnoceni vyborné (1).
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