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Hodnoceni prace:
Formulace cild préce: (2) cile byly vhodné formulovany
Metodika zpracovani: (2) vhodné zvolena a formulovana

Prace s daty a informacemi: (2) pouZzita data aktualni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k
tématu

Celkovy postup FeSeni: (2) postup feSeni spravny, nékteré kroky neadekvatni

Teoretické zazemi autora: (2) autor nékteré vyznamne autory opomnél a zna teorii dané
problematiky

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (3) autor dodrZel citacni normu, dopustil se vice
chyb

Komentér: Neadekvéatni citatni odkazy na s. 23 a tim i nesoulad s bibliografickym soupisem.
Nejednotnost formatu zaznamd v bibliografickém soupisu.

Uroven jazykového zpracovani: (3) préace je jazykové zpracovana na standardni rovni, autor se
dopustil nékolika gramatickych chyb

KomentaF: Vybocovani z vétného ramce (napf. posledni odstavec na s. 17, sedmy fadek na s. 18,
Ctvrty odstavec na s. 72), popfipadé vécné chyby (napf. s. 53 dole, tfeti odstavec na s. 62).

PFesnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (3) autor pouziva nékteré neodborné vyrazy
Formalni zpracovani - celkovy dojem: (4) prace vykazuje formalni chyby

Komentar: Pro obsah obrazkd 13 a 14 nebylo vhodné zvoleno rozliseni. V' obrazku 13 obce nebyly
klasifikovany na zékladé hodnoty KES. V grafu na obrazku chybi popis €asti proménnych. V obrazku
19 asi nema moc smyslu uvadél hodnoty polovin. V grafech na obrazcich 20 az 22 neni popis osy X.
V obrazku 30 zapomenuto naformatovani pozadi STATISTICA grafu. Pouzité pismo v tabulce 3
pUsobi rusive.

SpInéni cill prace: (2) cile prace véetné diléich byly spinény
Formulace zavérd prace: (2) zavéry jsou spravné formulovany a jsou vyznamné pro dal$i vyuziti

Odborny prinos prace a jeji praktické vyuZiti: (2) prace je po odborné a praktické strance dobre
vyuziteln



Celkoveé hodnoceni préce:
Navrh hodnoceni prace znamkou: velmi dobre

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otézky k obhajobé:

Otazka 1: Z vysledki je jasné patrny rozdil v odpovédich ze Strakonic a Javorniku. Co z téchto
rozdild vyplyva?

Otézka 2: Existuji ve vymezené oblasti i jiné paméatky na husitské hnuti neZ pamatnik bitvy u
Sudomére?
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