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HODNOCENE ASPEKTY PRACE A B C N NN
1 | Samostatnost zpracovani, X
porozumeéni problematice, originalita prace
2 | Formulace cilii prace a jejich splnéni X
3 | Koncepce a struktura prace X

(Gplnost, logickd posloupnost a vyvazenost kapitol,
rozsah prace)

4 | Prace s literaturou/ s prameny X
(stav badani, vyuziti databazi, prace s cizojazyCnou
literaturou, interpretace a kriticka reflexe textd, vybér a
uplnost pramenné databaze, jeji kritika a interpretace)

5 | Adekvatnost pouzitych metod a jejich aplikace X
6 | Formulace zavéra, prip. vysledky vyzkumu X
7 | Formalni stranka prace X
(grafickd Gprava, jazykova a stylistickd Groven)
8 | Formalni stranka prace X
(citaéni praxe a bibliografické odkazy)
| A=vjbome B =velmidobfe | C=dobre N = nelze hodnotit | NN= nevyhovél/a

Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

Prace kolegyn¢ Klempitfové se opird o peclivé provedenou heuristiku; je to patrné jiz tam, kde se fada
bakalatskych praci snazi uniknout z tématu nadbytecnou kapitolkou o Zivoté a dila autora: v naSem ptipadé
i zde najdeme citaty predevsim ze Saldovych & Novakovych néhledt, tvorba je nahlizena prizmatem
zdkladniho tématu bakalaiské prace. Rozsah heuristiky je také mnohem Sir§i, nez jak sugeruje
bibliograficky oddil nezvany Zdroje (s. 61). Autorka pfece v textu pracuje i s texty Merhautovych dél,
nemluvé 0 dalSich pramenech (kritiky). To vSe by mélo v seznamu byt uvedeno, s rozlisenim na prameny
a literaturu. Takto se kolegyné Klempitova §idi o podstatnou informaci o rozsahu vykonané prace.

V kliCoveé Casti své prace kolegyné svedla postihnout naturalistické rysy Merhoutovych praci, a to na
nékolika rovinach (latka, tematika, postavy, prostfedi, zplisob vypravéni). Piesto obCas dava prostor i
pfevypravéni d&jovych peripetii. V porovnani s jinymi bakaladfskymi pracemi soucasnych studentd a
studentek je ale potiebné ocenit jiz to, Ze prave tuto elementarni rovinu svedla slecna Klempitrova piekrocit
a vzajemny pomér obou rovin je veelku vyvazeny. A predevsim je patrna schopnost vyvodit z jednotlivin
zobecnéni, které adekvatné postihuje narativni strategie 1 naturalistickou povahu riznorodych texti.

Jazyk a styl nejsou na $patné urovni, ale piesto najdeme fadu lapsi, z nichz uved’'me jen ad illustrandum:
s. 15:,,0 Josefu Merhautovi nebyly psany rozséhlé prace* misto napsany;

s. 17: ,;autor pojmul* misto korektniho pojal;



s. 21:,,A¢ déjem jsou tato prvni trojice povidek odlisnd, vS§echny maji jedno spole¢ného*;
Napfic textem se také objevuje stylisticky vadné naduzivani deiktickych zajmen (ten, ta, to).

Bakalatskou praci doporuduji k obhajobé.

Navrhovana Kklasifikace: velmi dobie
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podpis vedouciho bakalaiské prace

| Stupeni klasifikace: | vybornd | velmi dobre | dobie nevyhovél |




