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POSUDEK BAKALÁŘSXÉ PnÁCe

Název práce: vyvoj nájemního bydtení v české republice po roce 1989

kritéria hodnocení práce (ozrračte vždy právě jednu z možrých známek:

dobře, N - nevyhověl):

1. Struktura práce

(úplnost, logická posloupnost a vyváženost kapitol, rozsah práce)

2. Metodologická a metodiclcá stránka práce

(stanovení hypotéza cílů práce, vhodnost a kvalita dat a metod)

3. Práce s literaturou a dalšími informačními zdroji

(vyběr, správná citace, použití, dodržování bibliografichých norem)

práce působí vcelku kompaktním dojmem, má jednoduchou a promyšlenou strukturu, jednotlivé kaPitolY na

sebe lágicky navaatjí.V práci je však výrazrý nepoměr mezi částí teoretickou a prakíickou. V Práci chYbí

Metodologie práce neni v samotném textu přesněji popsána, jedná se o kombinaci analýzy odborné literatury,

reprodukci (piípadně interpreiac) statisticlqých dát i riprodukci (interpretaci) právních předPisŮ a vládních

dokumentů. 111átká ,,praktická" část práce se opírá o ,.'ku.rdá-i analýzudat ČSÚ a krátkou anketu, Tato Část

práce má spíše ilustrační než hlubší analytickou hodnotu,

Výběr informačních zdrojů je limitován užším pohledem autorky na oblast nájemního bydlenÍ: ve sťedu jejího

záimuisou především poiiti.re, právní a ekonomické aspekty bydlení. pokud by chtěla pojmout nájemní

uýate"i vicóiako témJsociální (á sociologické), musel by se i pozměnit výběr literatury,

práce se zďroji zachází povětšinou korektně, na někter,ýcň místech se však do bibliograťrchých odkazŮ

vkrádají nepřesnosti. TÓ se ffká například odkazu Česilgl statisticbý úřad, 2011 na s. 12, jemuŽ neodpovídá nic

u ,.^á-,, použité literatury. obdo'bně je v celém textu uváděn odkaz Lta, 20l l a opět nenacházíme

v seznamu iiteratury oopouiau;i.i poloá<u @atrně jde o publikaci, j ižLux editoval sPolu s Kostelecloým -
v tomto případě tur..oši uyi u odku^ uvecíeni obá eaitóri;. Další chybou je odkaz ry yeboyé stránky

disparity.cz. pokud přejímáme cokoli z internetového zdroje, nelze pouze napsat záklaďni adresu stráryrek, ale

přeinou adresu odkazovaného textu, článku, grafu apod,



/

4. Odborná správnost - znalost problematiky

(pr okánéníznalosti řešené problematiky, pr okázáni specific§ých znalostí,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétní problém)

5. Zhodnocení výsledků, naplnění cílů, aplikovatelnost v praxi

6. Úroveň jazykového a stylistického zpracováni

7. Formální a graíická úroveň práce

a najeyj 
]vdlení, 

který klade duraz na oblast

bvtové politiky, prá*, ;".ř.r;;;;ř;ró;vai*i. r":. sumorr^:mÉiegitimní irirtuP a autorka v těchto

o.hl.d".h prokazuje ,"lid"i;;i;;ii. n.o|re,n_;., že autorka tuto svou p.rrpJkti* nikd. n"r.y*ezuje a práce

tak může působit d"j.ň;.;rá"ě rrno urp"t v ii*i'r,a," ňl"ur.,*uiiku,nái,mního 
bydleni,Značně

opomíjena je"š.kd*;};;":iii,r jřř,*iď;:ť**;ttť;lmru;ffiJ.iilT§ř;Hf, !'::,opo.ij."á j. však dimenze sociální, Jak naprrrrao souvtĎr ilrl uJurvrrr "ir.*iy.t,20 
tetěch? Jaký je vztahmezi

stratifikací společnostl ;,k;;;;,"l ,.","i,e,^l"r konkrétně v ČR v upl

dostupností bydlení, její ř,oáporou a problematifr"'Š".,.lri "-r.ror"r 
juř 

'"áeregulace 
nájemného promítala

a ieště promítne do oosrujp-náii ry:.1"^1rr3 
bJďil;ř; ňl,v ouryut,i,iuá ,"áonoo dóstat do problémů?

.láte jsou představy c";h'ť;; bydlení a jak se n.,enii'r" všem těmto tematick,im oblastem jsou přitom

dostupné publikace ,, j:'ilní-jrh,,fi. i;k";';;ř"", i"z " yěloj: proúlematice nájemnfrro bydlení,

těmito tématy *i.ar.Jui;;offi,;;t;" ar.]o?n"o r""j".J"nivni á srrým zPŮsobem i zavádějícÍ'

Zaznačnénedotaženou považuji výzkumnou čari'p,*,, pr,devším ]lpť,kň 
mézi makléří" kteqý je

mnohem spiš novinářstáo anr.etou(nuui. *t.tou"o.Jáalurrou, ou tr,tlota"to se dozvíme odpověď pouze od

jednoho ,á tty, respondentů)

ffimu se domní vám, že cil práce bYt naPlněn jen zČásti'

wjí spíše výjimečně v oblasti interpunkce (enž

(s.15); která(l9);které ;olfiffi;ffi;"á;ť;;r,ildř.Ja,oujit.re 
r. aorávalY -s.22;ná,ez, donutili-



Celkové hodnocení práce (výsledná námka není aritmeticlcým průměrem známek jednotlivých kíitérií

hodnocení práce):

A - wborně B - velmi dobře C - dobře N - newhověl

V Českých Budějovicích dne 2452012

Podpis vedoucího bakaliářské práce
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