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o  Hlediska hodnocent'

Obsahova uroven prace

Formulace cila:
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cile jsou jasné formulovény E’ D D D cile nejsou korektné formulovany

Struktura prace odpovida cilim:

1 p 3
zcela odpovida L] [ ] neodpovida

Jednotlivé casti prace:

1 2 3 N
jsou pro celek podstatné D D D nejsou podstatné

Teoreticka a empiricka cast prace jsou:

1 2 51 N
provdzané D D D neprovazané

Naplnéni cild prace:

1 7] 3 M
cile prace naplnény E D D D nenapinény



Zvolené metodologické rFeseni:

odpovida cilim prace

ZpUsob zpracovani

) [

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postupt:

zcela adekvatni

Zplsob prezentace problému/tématu:

pfiméfeny a jasny

X OO0

< 000

Uroven interpretace a diskuze k feSenému problému:

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve vSech svych ¢astech
pfiméfené propracovand

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktualnost pouzitych zdroj:
zdroje jsou aktudlni
Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahrani¢ni
zdroje

Relevance a validita zdroji:

relevantni

Citacni norma:

zcela dodrzena

0X 00

¥ 000

Prace se zdroji
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neodpovida cilim prace

neadekvatni

neodpovida typu préce,
neni srozumitelny

nedostateéna

nékteré Casti prace nejsou dostatecné
dopracované, dokoncené

nedostatecna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudlni

prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodriena



Stylisticka vyspélost:

odpovida drovni odborného stylu

Gramaticka droven:

neobsahuje gramatické chyby

Odborny jazyk:

pouzivd vyborné

Rozsah prace:

odpovida

Prace obsahuje pozadované naleZitosti:

obsahuje

Graficka Urover prace:

vyhovuijici

Struktura a clenéni prace:

vyhovujici

Jazykova uroven prace

X OO0 O
O X OO
X 00O
X 000
X 000
¥ 000
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Dalsi hodnoceni

neodpovida poZadované urovni

obsahuje velké mnoZstvi
gramatickych chyb

nepouziva

neodpovida stanovenym pozadavk(m

neobsahuje

nevyhovujici

nevyhovujici

Praci povaZuji celkové za velmi propracovanou a uspofadanou. Jako nejslab$i misto vnimam interpretaci
ziskanych vysledk( vyzkumné sondy. Zejména u otazek ¢. 3 (str. 56) a ¢. 9 (str. 62 a 63). U otazky ¢. 3
autorka uvadi jako nejcastéjsi divod zvoleny respondenty "vyhecovani od kamaradd", ale vice voleb ziskala
odpovéd "hloupost". U otazky ¢. 9 autorka povaZuje predpoklad, Ze dotazovani budou proti zvefejiovani
informaci o mladistvych, za potvrzeny, ale pfi souctu odpovédi "rozhodné nesouhlasim" a "spise
nesouhlasim se zakazem zvefejiiovani" takovychto informaci je pocet voleb téchto odpovédi vétsi nez

odpovédi opacnych. Autorka by se k témto skutecnostem méla u obhajoby vyjadfit. Drobné nedostatky lze
téz nalézt u odkazovani na zdrojovou literaturu (vétsinou je odkazovano jen na pfimé citace a nékolikrat je
zkombinovano odkazovani v poznamce pod ¢arou se zkrdcenym odkazem pfimo v textu). Zdroj uvedeny

v kapitole 2.6.2.4 (str. 29 a 30) nelze povaZovat za relevantni. Vyskyt preklepll a pfipadnych chyb v zépisu i
grafické Gpravé (odliSeni odstavci) povaZzuji za odpovidajici rozsahu textu a nevnimam je tedy jako
vyznamné nedostatky.




Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobie dobte nevyhovél/a
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Préce splfiuje zakladni pozadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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