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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE
Nazev prace

Zemédélska gramotnost (agricultural literacy) - sonda znalosti na prvnim stupni zakladnich
Skol

Prace obsahuje stran 84 textu, 5 stran pfiloh a cituje cca 122 literdrnich pramend.

Hodnoceni obsahové stranky prace:

PredloZena diplomova prace se zabyva zjistovanim Urovné zemédélské gramotnosti u zakl 1.
stupné zakladnich skol.

Literarni ¢ast poskytuje ucelené informace k dané problematice, vyuZito je mnoho
zahranicnich literarnich zdrojli. Mozna zbytecné je zde nékolik kapitol k literarni casti
uvedenych a Cislovanych samostatné jako velké kapitoly (kap. 1, 2 a 3). Literarni prehled je
psan ¢tivou formou, dil¢i informace na sebe logicky navazuiji.

Metodika prdce podrobné popisuje samotny vyzkum, bodovani testu, spravné odpovédi
a rozebird moznosti dalSiho smérovani vyzkumu. Zde mi chybi naptiklad vazba na uéebnice -
biotop pole a zahrady, hospodarska zvifata, vyziva ¢lovéka aj., které souvisi s probiranym
ucivem. Nékteré literdrni zdroje jiz nejsou moc aktualni, napt. Didaktika zemépisu z roku 1973,
Velka didaktika z roku 1948, ddle historie zemédélské vzdélanosti v USA dle True (1929) aj.
Postradam i poloZzené vyzkumné otazky ¢i hypotézy.

Autorka pro G¢ely vyzkumu navrhla vlastni nestandardizovany dotaznik, kterym zjistuje Uroven
znalosti u Zaku 5. tfid. Do testovani zapojila 270 zakl a sama v praci popisuje, Ze ziskat Skoly
pro tento ucel nebylo jednoduché. Dotaznik (uvedeny jako pfiloha) je velmi vhodné a zajimavé
navrzen. Posledni ¢ast ma sice dotaznikovy charakter, ale zbytek bych spiSe nazyvala
didaktickym testem. Otdzky v dotazniku nejsou cislovany, ale v textu pak ano, coz pUlsobi
trochu zmatecné. U otazky ¢. 10 na str. 43 bych lépe pouzila jako bezlepkovou obilovinu
kukufici nez ryzi, protoze se péstuje v nasich podminkach pravé kukufice. U zvirat, kterd maji
vyuziti pro mléény primysl, pak buvol velmi vyéniva a nepatfi mezi bézné chované druhy
hospodarskych zvifat u nas. Vysledky autorka zobrazuje v grafech. Tady bych volila spiSe nez
podrobny rozbor celkovou procentualni UspésSnost u zodpovézenych otazek. Navic grafy se
zobrazenim kombinace spravnych a Spatnych odpovédi nejsou vhodné (napf. obrazek 2, 12).
U vypisovanych odpovédi (napf. otazka 14b, 15) bych doporucila spiSe kategorizaci odpovédi
a jejich Cetnost, nez jen vycet moznych a rdznych odpovédi. Odpovédi, které Zaci méli napsat
z hlediska konzumace potravin predeslého dne, by si zaslouZily hlubsi rozbor. Ale samoziejmé
to prindsi zajimavé vysledky a moznosti dalsiho sméfovani vyzkumu.

Diskuze vhodné komentuje a porovnava vysledky s obdobnymi vyzkumy. Posledni odstavec
v zavéru by se spiSe hodil k diskuzi prace, v zavéru se zpravidla jiz necituje.



Hodnoceni formalni stranky prace:

Po formalni a grafické strance je prace na dobré Urovni. Prace je prehledné ¢lenéna do kapitol,
i kdyz cislovani jednotlivych kapitol neni tak bézné (napf. kap. 2 a 3). Obvykle se Cisluje od
uvodu prace a zbytecné se necisluje literarni ¢ast na nékolik samostatnych velkych kapitol.
Prace ddle obsahuje vSechny potfebné nalezitosti obvyklé u téchto odbornych praci. Stylistické
a jazykové zpracovani prace je na velmi dobré drovni. Literarni zdroje jsou fadné uvedeny
a citovany, i kdyZ napf. na str. 83 Vyzkumny Ustav pedagogicky (2017) postrada plnou citaci,
podobné napt. portal Ministerstva zemédélstvi CR na str. 74 aj.

Zavér:

PredloZena diplomova prdace splfuje ndlezZitosti kladené na kvalifikacni prace na Pedagogické
fakulté Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjovicich, a proto ji doporuduji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

1. Proc€ byly u nékterych otdzek odecitany body za Spatnou odpovéd?

2. Jak vysvétlite, Ze mnoho zakl ve véku 10-12 let nezna ,,zdravé potraviny“?
3. Byla konstrukce dotazniku k zemédeélské gramotnosti inspirovdna jinymi autory?

Navrh na klasifikaci diplomové prace: vyborné

Chmelovawv.r.

Podpis oponenta diplomové prace

V Ceskych Budé&jovicich dne 9. 5. 2023

Stupen klasifikace vyborné velmi dobre dobre nevyhovél




