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. Aktualni

. UZite¢né a prospésné
. Standardni

. Neobvyklé

Volba tématu:

T I S

. Vhodné& zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

oV I

. Originélni — zdafila

. Logicka

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

BN -

. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobr4, pouzity novéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézn¢ dostupné prameny

. Slab4, zastaral¢ prameny

Prace s literaturou:

BN =

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimo#adné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Tabulky, grafy nepouzity, pfilohy nejsou
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor uveden jen okrajové
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze p#ili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce



Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Dobra
3. Nevyhovujici
Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobri
c) dobra

d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

Z4sadni ptipominky k bakalafské praci: nemam

Dalsi hodnoceni:

Cil bakalafské prace (v textu neni nikde uveden), pravdépodobné spocival ve snaze
postihnout vybrané aspekty jednoho ze socialné patologickych jevi - prostituci,
v socidlnim a legislativnim kontextu. Prostfedkem ke splnéni tohoto cile se stala kompila-
ce vypiskl z odborné literatury a z aktualnich zakont, které se vazi k dané problematice.

Ackoliv bakalafské prace je svych charakterem praci teoretickou, studentka se mohla
pokusit alesponi elementarné popsat pracovni postup, v&etné cilii prace a zpusobu ziskani
relevantnich poznatki pro jeji sestaveni. V pracovnim postupu se dopustila urcitych zjed-
noduseni, protoZe i v teoreticky strukturované praci, bez vlastniho provedeného empiric-
kého Setfeni, by mé&l byt zietelny vlastni vklad studentky k danému tématu. Pfinosny by
mohl byt napfiklad komparativni pfistup, postaveny na srovnani odliSnych pojeti a piistu-
pl riznych autorl, pfipadné analyticky piistup spoéivajici v rozboru odbornych zdroju
podle jasné vymezenych a pfedem danych kritérii, atd. Studentka v3ak ke své Skod€ zvoli-
la elementarni, metodicky nejjednodussi formu sestaveni textu, pouzila vypiskl
z literatury bez vlastniho komentare.

V bakalafské praci jsou zbytetné formalni nedostatky. Patii k nim napiiklad nejed-
notné strukturovany text (pfili§ velké nebo naopak malé mezery mezi podkapitolami, viz
napf. na str. 18, na str. 37). RovnéZ korekturu seznamu literatury neprovedla studentka
s dostate¢nou peclivosti (neopravené pieklepy a nedostatky v interpunkci).

Prace spliiuje pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k astni
obhajobé.

Navrhovana klasifikace: velmi dobi‘e minus.

Otazky a pfipominky k ustni obhajob¢ prace:
1. Co tvofi nejvétsi prekazku legislativni tipravy prostituce v Ceské republice?
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