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Zhodnoceni vlivu pozameé bezpeénostnich zafizeni na
bezpetnost unikajicich osob z objektu

1. Mimofadné aktudlni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢ne a prospésné

4. Standardni Groven

5. Neobvykle

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logické — systémova

3. Logick4 — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodné

1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobré, b&Zné dostupné prameny

4. Slabé, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

Ptinosy diplomové prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostadujici

|

1. Origindlni, inspirativni ndzory

2. Ne zcela bé&Zné nizory

3. Vlastni nizor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové price v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Pfijatelnd

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vvborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢} dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal&i hodnoceni:

PtedloZena prace ma velmi dileZity cil zkoumani, nebot’ se jednd o posouzeni zavislosti doby
evakuace na stavebnim provedeni objektu a jeho vybaveni poZirmé bezpeénostnimi
zafizenimi, coZ mé bezprostfedni vliv na bezpednost unikajicich osob z objektu v pfipadé
vzniku poZiru. Byly dobfe vybrany 4 druhy riznych objektd, na nichZ jsou zdvislosti
zkoumdny. V prici se vyskytuji chyby, které nemaji vliv na vysledky, ale mohou ztiZit jejich
pochopeni. Jedna se o ziménu oznadeni mezni a skuteéné doby evakuace v grafech

a nejednoznaéné uZivani pojmi skuteénd, mezni a pfedpoklddand doba evakuace, které
pravdépodobné vznikly pfi zavéretnych tpravach price. V citaci cile prace a hypotézy se
vyskytuji nepfesnosti. Dale se v praci vyskytuji i drobné formulani nepfesnosti. Bylo by
vhodné v préci rovnéZ uvést definici pozaru vyplyvajici z vyhl. & 246/2001 Sb. a v piiloze B
definice nosnosti, izolace a radiace u pozarné délicich konstrukci. Pfes uvedené nedostatky
jsou vysledky priace cenné, nebot’ se jednd o specificky zpisob vypoétu doby evakuace
vzdavislosti na vybaveni riiznych objekth jednotlivymi druhy vyhrazenych poZirné
bezpecnostnich zafizeni.

Price spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otéazka k ustni obhajobé prace:
Zhodnot'te vliv pozarné bezpeénostnich zafizeni na predpoklidanou dobu evakuace.
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