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Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. UzZite¢né a prospédné
4, Standardni aroven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodne zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodng& zvoleny cil, ktery byl &aste€né naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila
. Logicka — systémova

Struktura prace: 1
2
3. Logickd — tradiéni
4
5

. Pro dané téma tradiéni
. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, b&zné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

N -

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému dopln€ni textu
4. Nedostaduyjici

Ptinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci 1ze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobré
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
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Dalsi hodnoceni:

Bakalaiska price ucelenym a logickym zpilsobem zpracovava problematiku vyskytu
negativnich u&inkd radioterapie u pacientd s kolorektalnim karcinomem. Téma je aktualni jak
ve vztahu k &etnosti vyskytu daného onemocnéni, tak ve vztahu k technickému vyvoji
moZnosti planovani a zkvalitnéni zacileni radioterapeutické 1é¢by.

Student problematiku popsal vramci zadéni bakalafské price dostate¢ng, text pfitom
nepiisobi zbyte&n& rozvlaénym dojmem. Vyty&ené cile prace byly vhodné zvoleny a oba byly
naplnény. Prace je zpracovéna dle formalnich naleZitosti bez zdvaznych chyb.

Jako nejvice pfinosny shledivam fakt, Ze se student v praktické &asti prace neomezil jen na
teoretické sumarizovani dat o neZadoucich t&incich radioterapie dostupnych z literatury, ale
aktivn& zpracoval konkrétni vysledky ze jmenovaného oddéleni.

Jako drobny nedostatek bych uvedla chybgjici podrobn&jsi informace o screeningovém
programu kolorektdlniho karcinomu a proto tuto problematiku volim jako stéZejni dotaz
k obhajobé.

Préce splfiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. viborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
1. Jaky je sougasny postup screeningového programu u jednotlivych vékovych kategoni
v Ceské republice?
2. Které legislativni dokumenty problematiku screeningu kolorektalniho karcinomu

upravuji?
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