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- Mimoiadné aktualni

- Aktudlni pro danou oblast
- UZite¢né a prospesné

. Standardni Grover

- Neobvyklé

Volba tématu:

(LI SN GS I NG I [Wy

Cil prace a jeho naplnéni: - Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecne naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zda¥il4

- Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

- Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

ISANE RS NS S

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobrs, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci Ize uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piilis VyUZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobri
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika ~ a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k diplomové pract:
1. nemam

Dalsi hodnocent:

Autorka ve své praci nejprve popisuje teoreticka vychodiska, vztahujici se k tématu prace,
diky Gemuz si vytvafi naméty pro vlastni vyzkumné Setfeni. Razeni kapitol je logicke,
nicméné text nékterych kapitol by nemusel byt tak rozsahly - napt. kapitola 1.3.1, kde
studentka popisuje jednotlivé oblasti, jako napf. hodnoty a normy, moralni rozhodovani,
svédomi, atd. Timto popisem text ztraci na plynulosti. Doporucoval bych piipadné tyto
kapitoly vice zacilit na téma diplomové prace. Vtextu je také nékolik drobnych
terminologickych neptesnosti, stejné jako citacnich (napt. na str. 20 citace ¢lanku Urban,
2014, spravna citace je Kagparova, Urban, 2013).

V ramci praktické casti prace autorka realizuje vlastni vyzkumné Setieni. Vysledky z tohoto
Setfeni, které se zaméfovalo na dvé otazky: a) S jakymi dilematy se setkavaji pracovnici
v socialnich sluzbach pfi préaci s umirajicimi? a b) Jakym zpusobem tato dilemata fesi? pak
prehledné prezentuje — popisuje celkem 9 dilematickych situaci, uvadi vypovedi respondentt
a tyto vypovédi komentuje a zasazuje do ramce daného dilematu. Text a vysledky jsou
doplnény o prehledné tabulky, ve kterych vysledky sumarizuje. V kapitole ,,Diskuze™ pak sva
zjisténi porovnava s dostupnou odbornou literaturou.

Prace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobg: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél
Otazka k Gstni obhajobé& prace:

V ramei praktické casti své prace jste realizovala vlastni vyzkumné Setfeni. S ohledem na tuto
Vasi zkudenost, mate n&jaky namet, na mozna zkresleni vyzkumu?
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