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1. Formulace cilti prace

Hodnoti se Gvod do feSeni problematiky, tedy zdlvodnéni potfeby feSeni prace a
srozumitelnost vytyéenych cilt:

Hodnoceni (znamka): Ot @ 2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odGvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Problematika prace se tyka soucasného problému farmakologickych polutant ve sladkych vodach. Na
zakladé predeslych studii bylo nutné experimentalné analyzovat také vnitrodruhové vztahy pod vlivem té&chto
polutantl. Cile prace byly nastaveny srozumiteiné dostate¢né vzhledem ke zpusobu provedeni experimentu.




2. Zpusob reSeni prace

Hodnoti se popis metodiky prace véetné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u pfehledové prace pak pfedevdim zvolena obsahova struktura a clenéni prace,
zpUsob pojeti pfehledové prace. Rovnéz se hodnoti dodrzovani instrukci vedouciho, drZzeni se
zadani, mira zapojeni do feSeni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): 1 O2 Os O4

Komentar k hodnoceni (odUvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Student se metodicky drZel instrukci vedouciho préace, jelikoz metodicka ¢ast experimentu byla silné vazana
na feseni projektu pod zastitou grantové agentury CR. Vzhledem ke covidové situaci v dobé& FeSeni

experimentu bylo dosazeno maxima aby se student podilel na provedeni prace. Statisticka analyza ziskanych
dat byla provedena v rozsahu znalosti studenta.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literature, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zplsob popisu vysledkl a jejich
srovnani s dalSimi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavéru.

Hodnoceni (znamka): O1 @® 2 O3 O4

Komentari k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Je viditelné, Ze student &erpal z mnoha zahranicnich zdroju, pfedevsim ohledné témat socialniho chovani
korysu. Strohé popisy procesu Cisténi vody jsou vSak srovnatelné s jinymi dostupnymi zdroji, protoze bylo
obtiZné jinak jasné popsat specifické mechanismy. PouZita literatura je pfedev$im z nékolika poslednich let a
je tak stale aktudlni. Popis vysledkl je strohy, ale vystizny vzhledem ke statistické nesignifikanci veskerych
parametr(. Srovnani s ostatnimi studiemi je v tomto pfipadé obtizné, nebot tento druh testovani
farmakologickych polutantl teprve ziskava na své relevantnosti.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, grafickd Uprava prace, piehlednost, uroveri jazykového
zpracovani, dodrZovani citaéni normy, kvalita grafii a obrazkud atd.

Hodnoceni (znamka): O1 @® 2 Os O4

Komentar k hodnoceni (odlivodnéni navrZzené zndmky). Komentar je povinny.

AZ na drobné jazykové preklepy je zpracovani prace srozumitelné a &tivé. Obrazky a grafy jsou v dostaéuijici

velikosti a kvalitné zpracované. Citace literatury az na par vyjimek dodrzuje citacni normu, vSechna citovana
literatura je zapsand i v pfehledu.

5. Spinéni cild prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledkd prace s vytyéenymi cili v zadani a popisuji se divody
odchylek (neotekavané okolnosti pfi feSeni vs. nedodrzeni pokynt studentem, pfistup k praci - tedy
ovlivnitelné ¢i neovlivnitelné studentem), tedy zda byly & nebyly ovlivnitelné pfistupem studenta.

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (od(ivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Vysledky koresponduji s cili prace. Analyza dat ukazala, Ze nejspiSe nedochazi se zméné agresivity vlivem
sertralinu. Tento efekt miZe byt zplsoben nizkou koncentraci testované latky ¢i vy3si odolnosti pouzitého

druhu raka. Jelikoz experiment byl proveden na Zivych organismech tak vysledky vZdy nemusi byt jasné
¢itelné.




6. Formulace zavéru prace

Hodnoti se srozumitelnost zavéri a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informacnim).

Hodnoceni (znamka): O1 ® 2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zavéry prace jsou relevantni s dostupnymi informacemi, pfedevsim s ohledem na inovativni feSeni zkoumani
vlivu farmakologickych polutantil na socialni chovani zvifat.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zpUsob zpracovani prace a miry vytéZzovani dat, zpusob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): @® 1 O2 Os O4

Komentai k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Tato zavére€na prace udava jeden z moznych smért vyzkumu efektl a dopadi jakykoliv polutantl ve vodnim

prostfedi. Na zakladé provedeni této prace je mozné testovat i daldi podobné latky a prozkoumat jejich
mechanismus Uginku na ekosystém.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: () vyborné Doporuéuji praci k (e ano
(® velmi dobie obhajobeé: QO ne
(O dobfe

(O nevyhovél(a)



Otéazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1

(povinné) Rak mramorovany je oznacovany jako modelovy organismus, posledni dobou

ale vznika mnoho otazek ohledné individualismu. Lze tedy tento druh
pouzivat k témto typdim testG?

Otazka k obhajobé 2 Odbourani farmakologickych polutant(i je technologicky a finanéné velmi

(povinné) naro¢né. Jaké by bylo tvé feSeni soucasné situace s odstranénim téchto latek
z vody?
Dalsi pFipominky, vyjadieni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dalSimu
vyuziti:
(nepovinné)
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