Priloha k protokolu o SZZ ¢. Jméno a prijmeni studenta: Adéla

5 ovici Kolatorova
Vysoka $kola: JU v C. Budé&jovicich s orovi
é,

Pedagogicka fakulta Obor: <72~ Olan

Pracovisté: katedra spoleCenskych véd vedouci bakalafské prace: Stanislav

Datum odevzdani posudku: 1. 5. 2022 Holubec

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Pomniky &eskych stfedovékych krali a kraloven

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy prave jednu z moznych znamek):

1. Struktura prace (Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

A — vyborné
B — velmi dobfe
C —dobre

N — nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cili prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A —vyborné

B — velmi dobte

C — dobte

N - nevyhovél/a

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani

bibliografickych norem)

A — vyborné
B — velmi dobfe
C — dobre

N —nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A — vyborné
B — velmi dobfie
C —dobre

N —nevyhovél/a



5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cilu, aplikovatelnost v praxi

A —vyborné
B — velmi dobfe
C —dobfte

N — nevyhovél/a

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A — vyborné
B — velmi dobfe
C — dobre

N — nevyhovél/a

7. Formalni a graficka urovei prace
A — vyborné
B — velmi dobfe
C —dobre

N —nevyhovél/a
Zavérecné shrnuti, komentare, otizky k obhajobé:

Prace je pozoruhodna hloubkou znalosti autorky, Grovni zpracovani rozsahlého tématu stejng jako po
strance jazykové€. Autorka se zabyva tématem dosud jen velmi mélo probadanym a dokéazala jej
uchopit v komparativni perspektivé. Prace je kvalitni i teoreticky. Chape pomnik ve spoleenském
kontextu a dokéZe navrhnout periodizaci moderniho vyvoje vzniku panovnickych pomniki: Od
monarchickych oslav, pres odstup v dobé vrcholiciho narodniho obrozeni, prvni republiky i
komunistického reZimu aZ po soucasnou postmoderni, komeréni i sttedovéké koteny hledajici vinu
ziizovani pomnikii. Podstatné je zjisténi, Ze podle autorky je tedy v zasadg celistvou periodou obdobi
cca 1860- cca 1990, doba prevladajiciho narativu narodniho obrozeni, v némz bylo misto pro pomniky
Pfemyslovci a Lucemburki jen velmi malé. Autorka také ukazuje, jak jedna udélost i osobnost miize
byt odliSn€ vnimana v rliznych narodnich kontextech a jak je vnimani domécich panovnickych
dynastii odli$né v riznych stfedoevropskych zemich, kde se Polaci a Mad’afi daleko vice chlubi
Arpédoveci a Piastovci nezZ my Lucemburky. Prace by mohla byt i vyuzivana jako svého druhu
encyklopedie ¢i tematicky turisticky privodce a velmi bych se pfimlouval za jeji publikaci v n&jaké
podobg.

Navrhovana klasifikace (vysledna znamka neni aritmetickym primérem zndmek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

A —vyborné
B — velmi dobie
C —dobre

N —nevyhovél/a



V Ceskych Budgjovicich dne 1. 5. 2022

Podpis vedouciho/recenzenta bakalarské prace



