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Nazev bakaldrské prdace: Optimalizace metody real-time PCR pro kvantifikaci lidské

mtDNA v klinickych vzorcich

Volba tématu: 1. Mimofadné aktudlni
2. Aktuilni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni Groven

. Neobvyklé

wh

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Origindlni — zdafila

. Logickd — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

£ W —

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢nd — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy. piilohy):
1. Mimotadné, funkéni
. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

W

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nizor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy bakalaiské prace:

Uplatnéni bakaléiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhowvujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagidtorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
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Zésadni ptipominky k bakalaiské praci:

1. nemam

2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky. diskuze, zavér):

Teoretickd ¢ast prace je velmi rozsdhld a zajimava. Podrobné se vénuje mitochondriim,
mitochondrialni DNA, jejich funkei v organismu, fyziologii a v neposledni fad¢ jejich vztahu
k riznym patologickym staviim. Jedna se o téma. kdy si studie Casto protifeci a nejsou jasné
7adné standardy pro méfeni mtDNA. Pro vypracovani teoretického uvodu bylo pouzito vice
nez 120 odbornych cizojazy&nych publikaci. V ramci praktické ¢ésti student srovnaval dva
rizné pFistupy pro méfeni mtDNA. Jednalo se o komeréni primery od japonské firmy
TAKARA, optimalizované pravé pro méfeni lidské mtDNA, kdy byl pracovni postup
doporu¢en vyrobcem. V druhém piipadé se jednalo o tzv. .in-hause” metodu, kdy byly
pouzity specifické primery pievzaté z publikace Refinetti et al. (2017). Pracovni protokol byl
v obou pifpadech optimalizovan z hlediska vybraného reak¢niho mixu a pro potfeby méfeni
v LightCycler2.0 od firmy Roche. V metodice je peclivé popsiana metoda izolace DNA
z periferni krve a bukdlnich stér, méfeni koncentrace DNA, pfiprava a provedeni real-time
PCR a analyza vysledkii pro oba zpusoby méfeni. Student si osvojil vSechny laboratorni
postupy do té miry, Ze mohl méfeni provadét a hodnotit samostatné. Celkem bylo hodnoceno
provedeno vice nez 250 méfeni. Zpracovani vysledkd je opét velmi obsahlé a peclive,
doplnéno o prehledné tabulky a grafy. Pro vyhodnoceni dat byl pouZit program Excel.
Diskuse je povedend, spise delsi. Jsou zde diskutovany oba piistupy méfeni mtDNA a ziskané
vysledky jsou porovnavany s vysledky ostatnich publikovanych praci. Z teoretického tvodu
i diskuse je patrny zdjem o danou problematiku. Jedna z hypotéz byla uspésn¢ potvrzena.
Zpracovani tématu bylo vyzvou, jednalo se o novou metodu. se kterou laboratof neméla
zkugenost. Vysledky jsou proto velice originalni a po upravich vhodné k publikaci. Metoda
byla optimalizovéna a je pro mé&feni mtDNA prakticky pouzivana. Zavér odpovida na cile
prace, které byly naplnény.



Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
. velmi dobie
. dobie

. nevyhovel
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Otazka k ustni obhajobe prace:
1. Co podle Vas nejvice ovliviluje méfeni mtDNA?
2. Jaké zakladni kroky byste navrhl pro standardizaci méfeni mtDNA?
3. Znate je$té jiny podobny biomarker, ktery se pouziva pro méfeni ,.vitality™ nebo
biologického staii bunek?
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