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. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho napInéni: . Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, béZzné dostupné prameny

. Slaba, zastaral¢ prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimorfadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podpoieny
4

. Vlastni nazor chvbi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vybomna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna

b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka se v pfedloZené diplomové praci zabyvala aktualni a zajimavou problematikou. Pti
koncipovani teoretické ¢asti prace vychazela z b&Zn€ dostupné literatury, mohla vak Cerpat
zvice literarnich zdroji, a to vcetné zahrani¢nich. Nekteré z téchto zdroji, uvedenych
v Seznamu pouzitych zdrojd, nejsou uvedeny v souladu s platnou cita¢ni normou. V textu
diplomové prace pak studentka pouzivala dva zpisoby citovani literatury a u nékterych
pfimych citaci dokonce konkrétni literdrni zdroj neuvedla. V celé praci studentka hojné
pouzivala termin ,,zdkon* bez pfedchoziho vysvétleni, ke kterému zékonu tato zkratka patii,
¢imz se n€které pasaze prace stavaji nepiehledné. Ve vyzkumné ¢asti si studentka stanovila
cil, ktery se ji podafilo naplnit. Po metodické strance se vSak v praci objevuji nedostatky,
napf. studentka operacionalizovala pojmy obsazené vcili prace, ale jiZ neprovedla
operacionalizaci hypotézy; dale uvadi, Ze ke sbéru dat byl pouZzit dotaznik, ale ve skutecnosti
pouzila data z dotazniku, ktery ji poskytl pfisluiny odbor socidlnich véci; aj. Ziskané
vysledky zpracovala do pichlednych tabulek a grafi. Pro vét§i ptfehlednost a vypovidaci
schopnost kapitoly Vysledky v8ak mohla studentka nékteré tabulky, piip. i grafy sloudit.
Ne prili§ zdafile je koncipovana kapitola Diskuse. Studentka v této kapitole sice uvadi nazory
odborné vefejnosti, ale nediskutuje konkrétng zjisténé vysledky s dostupnou literaturou, ani
neuvadi vlastni postfehy a néazory. V kapitole Zavér chybi vlastni navrhy a doporuceni
studentky. V predlozené diplomové praci se objevuji i drobné formalni nedostatky, napf.
neoznacené osy v nékterych grafech, riizné formy ¢islovani kapitol, aj.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢ prace:
1. V textu uvadite, Ze vyzkumny soubor tvoii 13 vybranych poskytovateld socialnich
sluzeb na tizemi spravniho obvodu obce s rozifenou piisobnosti Ceské Budgjovice.
Kolik poskytovatelli socialnich sluzeb se celkem nachazi na uvedeném uzemi? Jedna
se o reprezentativni vzorek?
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