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Abstrakt

PLETANKOVA P., 2022: Environmentalni vzdélavani v matefskych $koldch s rGznymi

vzdélavacimi programy. Pedagogicka fakulta Jihoceské univerzity, Ceské Budé&jovice. 62 s.
Vedouci bakalarské prace: PhDr. Jan Petr, Ph.D.

V bakaldrské praci byly zkoumany enviromentalni vzdélavaci programy materskych Skol.
Rozhovor a vypracovany dotaznik pro ucitele se stal nastrojem pro porovnani vzdélavacich
program(. Dotaznik zaméfeny na vztah déti k neoblibenym ZivoCichlm vyplnilo 35 déti.
Rozhovor s détmi vedl k zjisténi vztahu déti k pobytu v prirodé. Vysledky dotaznikl s détmi
byly porovnany s vyzkumem Petry Juhasové. Vysledky byly dale zpracovany a porovndvany

v souvislosti s environmentdlnimi vzdélavacimi programy v materskych skolach.

Klicova slova: predskolni déti, Zivocichové, vztah, environmentalni vzdélavaci programy,

pobyt venku, vnimani pfirody

Abstract

PLETANKOVA P., 2022: Environmental enducation in kindergardens with different
educational programmes. Bachalor’s thesis. Fakulty of Education University of South

Bohemia, Ceské Budé&jovice. 62 p.
Barchelor ’s thesis supervisor: PhDr. Jan Petr, Ph.Dr.

In this bachelor thesis, environmental educational programs of preschools were studied.
Dialogue and a premade survey became a tool for comparison of educational programs.
The survey focused on the relationship of children and less favourite animals was taken
by 35 pupils. Dialogue with the pupils led to ascertainment of the children’s relationship
to staying in nature. Results of said surveys were compared with findings of Petra Juhasova.
The results were then processed and compared in relation to environmental educational

programs in preschools.

Keywords: preschool children, animals, relationship, environmental education programs,

stay outside, perception of nature
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uvoD

Cilem prace je porovnat vzdélavaci programy v matefskych Skolach akcentujici
environmentalni vychovu s programy materskych $kol, jejichz vzdélavaci program neni
zaméfen environmentdlné. Zaméreni $koly je uvedeno ve Skolnim vzdélavacim programu
pro predskolni vzdélavani. Vychazi z vychovnych a vzdélavacich potreb zakd, z podminek
Skoly, kterymi jsou velikost skoly, pocet tfid, pocet a sloZeni Zak(l, pedagogickych pracovnikd,

z kontaktu s rodici a lokalitou, ve které se matefska Skola nachdzi. Jedna se o vymezeni

vseho, co skola povazuje ve vzdélavacim pusobeni za dllezité.

Détstvi jsem prozila v malé vesnici uprostfed vSech ptirodnich kras, které mi utvarely détstvi.
Znalosti i védomosti ulozené do povédomi i paméti jsou v mém pfripadé ziskané z détstvi
obklopeného lesem, loukou, blatem, destém, a to v kaidém rocnim obdobi.
Mnoho védomosti uloZzenych v paméti mi prinasi i v dospélosti naskok v chapani pfirody
a jejich promén oproti mym vrstevnik(im. Proto vnimam, Ze prdvé v utlém véku je zaméreni
Skoly a prostredi dllezitym faktorem, jenz ovliviiuje vztah déti k prirodé. Nejedna se
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jen o znalosti ulozené do paméti, ale jde o vnimani pfirody jako celku, ktery muizeme
obdivovat, pozorovat, objevovat, chranit a Zit v souladu s pfirodnim prostfedim. Vyuzivani
planety nam ddva mnohé dary, ale umime se o né starat? Jak se o zemi postaraji nase déti?
Z vyse uvedenych dlvod( jsem si vybrala toto téma, jimz bych chtéla pfispét k lepSimu

pochopeni rozdil( a dalezZitosti environmentalniho vzdélavani v matefskych Skolach.

Porovnanim Skolnich vzdélavacich programd materskych Skol budu ve své praci hledat
rozdily, ale i podobné vlastnosti obou typl Skol v oblasti environmentalni vychovy. Zajima
mé filozofie materskych skol, ale i vztah, cile a motivace uciteld ke svému povoldni.
Dale se budu zabyvat tim, jak déti v poslednim roce predskolni pfipravy vnimaji neoblibené
ZivoCichy, pobyt a hru v pfirodé. Zajima mé, s kterymi Zivocichy se setkavaji, co obdivuji

na prirodé a co v ni slysi.

Myslim, Ze u béznych materskych skol budou vzdélavaci cile i metodické pomicky velmi
podobné. Environmentalni vzdélavani v materské skole je velmi pravdépodobné ovlivnéno
prostorem zahrady a moznostmi, které nabizi nejblizsi okoli Skoly. Kompenzace nedostatkd
je jeden z dllezZitych problémd, se kterymi se obzvlast materské Skoly ve mésté potykaiji.

Proto bych podotkla, Ze zalezi hlavné na ucitelich, jak tyto nedostatky kompenzuiji.



Diléi vyzkumné otazky uvedené v kapitole metodika vedou k pochopeni rozdild
environmentalnich vzdélavacich program(l. Ddle jsou otazky sméfovdny na pobyt déti
v pfirodé a vnimani ZzivoCichl détmi z materskych Skol. Environmentalni vzdélavani
je dle mého nazoru stejné dulezitym ukolem jako ptiprava na Skolni dochazku, a proto zalezi,

jakymi zpUsoby se toho chopi ucitelé a konkrétni materské skoly.



1. Literarni prehled

1.1 Predskolni vzdélavani

Vychova a vzdélavani je systematické, zdmérné a organizované plsobeni na osobnost
Clovéka. Jedna se o nejnarocnéjsi ukol lidstva, ktery pfinasi nejisty vysledek.
Dité se bez pomoci dospélého Clovéka, jenz se stavad jeho pravodcem zvladnuti mluveni,
porozumeéni, pozndvani pravidel spole¢enského chovani i hodnot, neobejde. Cil vychovy
tak vychazi z urcité predstavy o koneéném vychovném plsobeni, ktery je oznacovan
dosazenym stupném ¢&i Urovni vzdélani. V rdmcovém vzdélavacim programu pro predskolni
vzdélavani jsou definovany 3 vzdélavaci cile. Rozvijeni ditéte, jeho uceni a poznavani,
osvojovani zakladd hodnot, na nichZ je zaloZena naSe spolecnost, ziskdvani osobni

samostatnosti a schopnosti projevovat se jako samostatnd osobnost pUlsobici na své okoli.

Vychovné vzdélavaci plusobeni je tak vnimano jako jednotny proces (Opravilova, 2016).

1.2 Environmentalni vychova v predskolnim véku

»Environmentdlni vychova v materské skole md umoznit détem osobni zkusenost s pfirodou,
nechat jim ji zaZivat vsemi smysly“ (Léblova, s. 16, 2016). Zvlasté je dllezZité nechat méstské
déti zazivat prirodu jako prostor pro hru, uceni, poznavani a relaxaci. Jednim
z environmentalnich cilG vychovného pusobeni v pfedskolnim véku muzeme povazovat
ekologicky gramotného clovéka, jenz vnima potreby ptirody. DalSim cilem je vzbuzovat
poptavku po méné konzumnich, duchovnéjsich a také radostnéjsich zplsobech Zivota

(Machal, 2000).

Vychova prolind vSemi oblastmi vzdélavani definovanymi RVP PV. Zahrnuje kompetence
k uceni, komunikativni kompetence, socidlni a persondlni a kompetence k feseni problému.
Environmentdlné zamérend materska Skola se nezabyva pouze vytvafenim harmonického
vztahu k pfirodé, ale také dulezitosti umét o ni spravné pecovat a dodrzovat urcita pravidla

chovani, jez jsou prospésna k zachovani zdravého Zivotniho prostredi (Léblova, 2016).



Obsah environmentalni vychovy méa v Zivoté ditéte vyznamnou vychovnou roli, jejimz
prostfednictvim si déti v pfedskolnim véku vytvari nekonzumni postoj k prirodé (Kollarikova
& Papula, 2001). Velkd schopnost empatie umozniuje détskym smysliim vnimat podnéty,
které jim pfiroda a spole¢nost nabizi. Environmentalni vychova v materské Skole spociva
hlavné v pokladani spravnych postojd, hodnot a cild, na kterych je stavéno v prabéhu dalsiho
vyvoje ditéte. Spolecné s détmi je zapotFebi vytvaret pocit odpovédnosti za Zivotni prostredi.

(Léblova, 2016)

Alvarezova uvadi, Ze environmentalni vzdélavani déti neni jenom o zacileném uceni,
ale hlavné o poznavani a prozivani vSsemi smysly. Sbirdnim Sisek, mechu, suchych listl v lese,
¢i vyrabénim herbare umoznuje ucitel, rodi¢ aktivovat a angazovat pfirozenou inteligenci
ditéte. Hazeni dfivek, kamenU do vody a list(i ptinasi poznatky, Ze véci nedélaji stejny hluk,
nékteré pluji a jiné zase padnou ke dnu. Tyto jednoduché Cinnosti vyvolavaji v ditéti touhu
po pozndni. Dité zadina vyuZivat inteligenci a ptat se: ,Pro¢?” Prochazky v pfirodé a pohyb
posiluji exekutivni kompetence, nuti samostatné se rozhodovat, predvidat, fidit své pohyby

a primérené riskovat (Alvarez, 2018).

V praktické pedagogické cinnosti Machal (2000) povaZzuje Cinnosti spojené s pfirodou
za dllezity prostifedek, jenZz pozvolna, pfirozené probouzi détskou zvidavost, touhu
po dovednostech a k SetrnéjSimu Zivotnimu stylu ve vztahu k pfirodé. Podle néj je vztah déti
k Zivym tvordm vyznamné ovliviiovan ucitelem a jeho pfistupem k péci o zivé koutky
vinteriéru skoly. Jestlize se dité dokaze samo a pravidelné starat o rostliny a Zivocichy,
dochazi tim k pfirozenému utvareni kladného vztahu k pfirodé. Védoma starostlivost o zZivé
tvory se stava prostfedkem pro rozvijeni a upevnéni chapani souvislosti mezi péci

a prospivanim (Machal, 2000).

1.2.1 Ranné détstvi (0-3 roky)
Dité se uci chodit, mluvit, rozviji se jemna a hruba motorika. Je silné zavislé na matce
a nékolika jinych ¢lenech rodiny, vétsinou dospélych. Kratkodobé odlouéeni vyvolava prudké

separacni reakce (Langmeier, 2006).

Environmentdlni vychova v raném détstvi je spiSe o utvareni osobnosti ¢lovéka a jeho vztahu
ke svétu. Dité vnimad a zkouma nejblizsi prostfedi rodic, bytu, hracek, pribuznych,
ale i venkovni prostredi. V tomto obdobi vznikd imunitni systém prostrednictvim kontaktu
s pfirodni ,Spinou” a pobytu venku v rdzném pocasi. Jestlize je dité vychovavano
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v bezpecném a laskyplném prostiedi, vznikaji prirozené zdravé zaklady vztahu k pfirodé
a ke svétu (Krajhanzl, 2012). Pfiroda ndm predkladd neuvéfitelné zajimavosti, dobrodruzstvi,
a pravé proto neni moudré zahlcovat dité nerealnymi fiktivnimi postavami, které neprinasi
pro dalsi Zivot prakticky smysl. Je zapotfebi udit déti a nechat je citové prozZivat skutecné
pribéhy.

1.2.2 Predskolni vék (3-6 let)

Trileté dité zvlada spoustu véci. Vypravi, zapamatuje si basnicku, béhd, skace, vi o sobé, jestli
je chlapecek, nebo holcicka, a nemélo by se bat oddaleni od rodi¢li. V predskolnim véku
se dité setkdva s prirodou a vstupuje do ni v doprovodu rodi¢u ¢i pedagoga. Pravé priroda

se pro dité stava intenzivni pro rozvoj jeho pohybovych dovednosti (Krajhanzl, 2012).

Ve vyvoji jedince se odehrdvaji zmény, a pravé v tomto obdobi je dllezZité vytvaret prostor
pro rozvijejici ¢innosti v oblasti environmentalni vychovy a umoznit pfirozené objevovani
svéta s ohledem na vék a zkuSenosti ditéte (Kollarikova, Papula, 2001). Pfiroda se stava
pro dité hristém neomezenych moznosti hry. Umoziuje chizi po kamenech, bosky v travé,
jehli¢i, skakani pres kalufe a objevovani Zivota pfirody. Zivot v pfirodé je rGznorody
a jeho krdsu mohou déti s radosti objevovat, pokud ji budou vyhledavat s dospélymi

pravodci (rodici ¢i pedagogy) (Krajhanzl, 2012).

Pravé dospéli jsou ti, ktefi vyznamné ovliviuji vztah ditéte k rozmanitosti pfirody. Dité
pfi adaptaci na pfirodni prostfedi pozoruje a prebira chovani po dospélém, ve kterém vidi
vzor. Sleduje, jak se tvari, kdyz vidi hada, pavouka ¢i mravence. VSima si,
jak se k neoblibenému Zivocichovi zachova. Vidi, jestli se ho boji, rozslapne ho ¢i s uctivou
vzdalenosti obejde. Pokud dité vidi, Ze si dospély umi ¢as v pfirodé uZit a neboji se zdanlivé
nevyresitelnych situaci, jako jsou zablacené boty, obleceni ¢i nepfiznivé pocasi, vznikne velmi
pravdépodobné presvédceni, Ze pfirodni svét je mnohem vice nez jen vynucena nedélni

prochazka (Krajhanzl, 2012).

Svédomi ditéte ve vztahu k pfirodé vznika jako vysledek rozporu mezi pozadavky autority
a vlastnim chténim. Béhem predskolniho véku tak postupné vznika tzv. autonomni svédomi,
na jehoz zakladé je dité schopno samostatné posuzovat situace bez autority dospélého.
Environmentalni vychova tak spociva v pokladani spravnych zakladnich postoji, hodnot

a cilt, na kterych je dale stavéno v dalsim vyvoji ditéte (Léblova, 2016).



1.3 Vybér materské skoly

Rozhoduji-li se rodic¢e pro nastup ditéte do materské skoly, je zapotfebi se dostatecné vcas
poohlédnout po vhodné materské Skole. Volba skoly zahrnuje aspekty, jimiz jsou vzdalenost
od mista bydlisté a zplsob, kterym matefrska skola pracuje. Pokud rodice oc¢ekavaiji pfichod
dalsiho potomka, mélo by byt dité podle Kotatkové (2014) v prostfedi materské Skoly
adaptované dfive, neZ se sourozenec narodi. V soucasné dobé se mohu rodice setkavat
s problémem, Ze v misté jejich bydlisté neni dostatecnd kapacita mist ve vybrané materské
Skole ¢i pfimo chybi mozZnosti alternativniho vzdélavani, a pravé to je v soucasnosti vnimano

jako problém (Kotatkova, 2014).

1.3.1 Lesni materské Skoly

»Za lesni materskou skolu se povaZuje materskd skola, ve které vzdélavani probihd predevsim
ve venkovnich prostordch mimo zdzemi lesni materské Skoly, které slouZzi pouze
k prileZitostnému pobytu. Zdzemi lesni materské skoly nesmi byt stavbou.” (Zakon 561/2004

Sb., Skolsky zakon. §34 ods. 9)

Hygienické poZadavky lesnich materskych skol specifikuje § 9 vyhlasky ¢. 410/2005 Sb.,
zde jsou uvedeny poZzadavky na zajisténi hygieny a provozu (Vyhlaska 410/2005 Sb., vyhlaska
ministerstva Skolstvi na prostory a provoz zafizeni a provozoven pro vychovu a vzdélavani

déti a mladistvych. §9).

Lesni materské skoly jsou provozovany na zakladé predpokladu, Ze prevazujici ¢as straveny
v pfirodé je pro déti prospésny a dava jim plnohodnotnou pfipravu do Zivota. Pravé délkou
pobytu v pFirodé se lisi od téch klasickych matefskych $kol. Casty pobyt v pfirodé je nezbytny
pro zdravy vyvoj ditéte, stimuluje vSechny smysly, rozviji intelekt a je podnétnym prostfedim

pro rozvoj predstavivosti a kreativity (Louv, 2008).

Lesni materské Skoly jsou umistény v lese, na louce v tésné blizkosti s lesem. Déti jsou
dovazeny rodici na misto, Ci spolecné s pedagogy jezdi hromadnou dopravou z nejblizsiho
mésta a okoli. Zakladni prostfedky, a to i didaktické pomicky jsou soucasti pfirody. Zazemi
v pfipadé nepfiznivého pocasi tvofi jurta, srub, maringotka ¢i jiné misto, kde se mohou déti
schovat a ohtat. Zakladem je vSak také kvalitni nepromokavé obleceni (Opravilova, 2016).

Uplatriuje se zde ,,cibulovité” vrstveni funkéniho obleceni na télo ditéte (Valkounovd, 2013).



Pedagog predevsim koordinuje détské Cinnosti a fidi je jen tehdy, pokud se déti z nedostatku
zkuSenosti nedovedou rozhodnout samy. Opravilovd (2016) Podstata vychovného plsobeni
zGstava v lesni materské Skole spolecnd s béznou Skolou. | zde je totiz dité podporovano
a rozvijeno s respektem k jeho individualité. Environmentalni vychova je zde napliovdna
kazdodenni organizaci, nabidkou ¢innosti a délkou pobytu strdveného v pfirodé. Pravé tim

se lesni materska Skola lisi od téch klasickych Skol (Valkounova, 2013).

»Rozdily mezi koncepcemi jednotlivych materskych Skol spocivaji zejména v akcentovdni
urcitého vychovného zdméru.” (Haeufner, 2002). To znamena vyzdvihovani
a uprednostnovani nékterého z vychovnych zamérG. Mohou to byt pohybové dovednosti,
socidlni kompetence, environmentdlni vychova. Zaméreni vychovného plsobeni vychazi
z jedné strany ze z4djmu pedagogl a z druhé strany ze zajmu déti a rodict (Valkounova,

2013).

1.3.2 Historie lesnich mate¥skych $kol ve svété a v Ceské republice

Prvni materskd Skola vznikla zakladatelkou Ella Flatau v roce 1954. Pochazela z Danska
a je matkou 4 déti. V tehdejsi dobé se potykala s problémem nedostatku matefskych 3$kol,
atak sdétmi travila hodné casu v prirodé. Pozdéji se k ni pridali i sousedé a znami.
Na zakladé obc&anské iniciativy vznikla prvni organizovand skupina, jez se stala lesni
materskou sSkolou. Prvni lesni matefskd skola v Némecku vznikla roku 1993 ve Flensburgu

(Valkounova, 2013).

Ackoliv zpocatku nebyl rychly narudst, v soucasnosti je o né zajem a jejich pocet stale roste.
Lesni materskd Skola je zde zarazena do systému predskolniho vzdélavani, a to ptinasi
finanéni podporu ze strany statu. Myslenka lesnich materskych skol se zadala Sifit velice
rychle, a tak je v soucasné dobé mlzeme najit v Anglii, Skotsku, Spojenych statech, Japonsku,

Svycarsku, Finsku, Norsku, Kanadé, Rakousku, Lotysku i Rusku (Michek, 2015).

V Ceské republice zacaly vznikat lesni matefské $koly ve srovnani se zdpadoevropskymi
a severoevropskymi zemémi mnohem pozdéji. O rozvoj a Sifeni myslenky materskych Skol
se vyznamné zaslouzila Emilie Strejckova. Pribyvajicim zajmem o alternativni vzdélavani
predskolnich déti vzniklo i vice lesnich materskych skol. V roce 2010 byla zfizena Asociace
lesnich materskych Skol, jez zastupuje okolo 120 Skol. DuleZité je také podotknout,
Ze se jednd o jeden z mala typl alternativnich skol, které se fidi rdmcovym vzdélavacim
programem (Lesnims.cz, online, cit. 2022-02-28).

7



1.3.3 Lesni kluby

Jednd se o subjekt predskolniho vzdélavani, ktery neni definovan zdkonem. PInéni
posledniho roku predskolni dochazky zde déti mohou plnit, ale pouze v rezimu individualniho
vzdélavani ,rodici.“ Dité je tak zapsdno do materské Skoly, kterd podminky predskolniho
vzdélavani spliuje. Lesni kluby nedostdvaji zddné pravidelné ptispévky od statu. Vzdélavani
v lesnim klubu je financovano ze soukromych prostfedkd rodic, a ne vidy je moZnost

odecteni z dané (Lesnims.cz, online, cit. 2022-02-28).

Lesni klub je instituce, ktera je provozovana po vzoru lesnich materskych Skol a jejich pravni
postaveni je obvykle v podobé obcéanského sdruzeni (Kapucidnovd, 2010). Vzdélavaci
program se fidi kolobéhem roku v pfirodé, lidovymi tradicemi a environmentalnimi
programy. Soucasti mohou byt také mimoradné aktivity, kterymi jsou treba ndvstévy
knihovny, galerii, zaméstnani rodicli, horolezecké stény atd. Dulezitd je zde spoluprace
s rodi¢i a jejich podileni na chodu lesniho klubu. Rodice jsou informovani o rozvoji ditéte,
spolecnych akcich, brigadach, slavnostech, vyletech aj. (Valkounova, Danis, 2019).

Lesni klub jako neziskovd organizace, obdanska sdruzeni zapsanych spolk({l v souvislosti
se zménou obcanského zakoniku ¢&. 89/2012 Sb., pozn. aut., nemusi spliiovat vsechny
pozadavky, které jsou kladeny na prostory a hygienické podminky materskych skol zapsanych
v rejstfiku Skol (Zakon 89/2012 Sb., obcansky zakonik. §214-217). Rodi¢e déti v lesnich
klubech by méli byt pisemné informovani o podminkach stravovani, hygieny a bezpeénosti

aj. (Vosahlikova, 2012).

1.4 Pedagogické zasady a doporuéeni pro ekologickou vychovu v MS podle
Jancarikové (2010)

e Vychazet vstfic obecnym edukativnim potfebam déti tohoto véku

Znat a zajimat se o jejich specifické vzdélavaci potreby, stfidat cinnosti vyzadujici
soustfedéni, vyuzivat prvky dramatické vychovy pfi vypravéni, pisnich a vytvarnych
¢innostech.

e Podporovat zvidavost

Napfriklad, pokud se pani ucitelka Stiti pavoukl a hmyzu, méla by sebe i déti, které se zajimaji

o hmyz, podporovat v badani, zkoumani a pozorovani hmyzu i pres pocatec¢ni neprijemnosti.



e Vychazet vstfic riznym typum osobnosti

Vzdélavaci postupy by mély byt stfidany, aby bylo mozné vyjit vstfic vSem inteligencim —
vyuZiti vypravéni, vytvarnych cinnosti, logickych uloh, obrazk(, hudby, télesného pohybu,

kontaktu s lidmi i zvifaty.
e Respektovat casovy kontext a prirodni cykly — denni, mésicni, rocni

Opakovani pravidelnych aktivit, jako jsou vitani jara, otevirani studanek, zimy, podzimu,

adventu, masopustu a dalSich aktivit.
¢ Rozvijet fantazii

Pro rozvoj fantazie je vhodné nevyuzivat pfilis konkrétnich hernich prvkd v zahradé i u¢ebné.

V jednoduchosti je krdsa a prostor pro rozvoj fantazie déti.
e Nesoutézivost

Dllezité je podporovat vzajemnou spolupraci, nevyuzivat soutézivé hry a vnimat kazdého

jedince i toho zdanlivé nenadaného.
e Podporovat aktivitu déti

Podporovat aktivitu a zvidavost déti, vyuzivat principu nazornosti, nechat déti osahat,
zapojovat do diskuze, umoznit vyzkouseni a plné proziti. UZivat pozitivni motivaci, nikdy ne

negativni.
e Pozndvat vSemi smysly

UmozZnit poznavani vSemi smysly, hmatem, zrakem, ¢ichem, sluchem. Vsechny smysly lidem

umoznuji vnimat své okoli. DlleZité je déti nechat vyzkouset, prozivat a objevovat.
e Rozvijet kritické mysleni

Podporovat a respektovat potieby ditéte, nechat samostatné rozhodovat, ucit a pomahat

chapat fakta i fikce (Jancarikova, 2010).



1.4.1 Formy vzdélavani v MS

Zakladni formy vyucovani jsou frontdlni, skupinové, individualni a projektové vyucovani.
Svobodova (2010) ovSsem poukazuje na to, Ze timto zplUsobem lze téZzko kategorizovat
vzdélavani v materskych skolach. Pravé proto upfednostriuje ¢lenit formy vzdélavani podle
c¢asového hlediska, protoie ,vzdéldvdni predskolniho ditéte nelezi pouze v Fizenych
¢innostech, ale ve vsem, co se v materské Skole déje” (Svobodova, 2010 s. 87). Kromé volné
hry je do forem vzdélavani rfazena také volnd hra, fizené Cinnosti, stravovani, odpocinek,
hygiena, ritudly, cviceni, ale i pobyt venku, jenZz umozZniuje dostatek vzduchu, volného pohybu

a moznost pozorovat proménlivost pfirody v prabéhu roku (Svobodova a kol, 2010).

1.4.2 Hra

V predskolnim obdobi je nejdualezitéjsim vychovnym Ccinitelem hra, jejimz prostfednictvim
dité poznava a dobyva svét. Opravilova (2016) Hra ditéti poskytuje citové uspokojeni a ma
velky vyznam pro jeho celkovy vyvoj. Hra je nositelem vnitini motivace, emoci a prozitkd.
Silné podporuje uceni a je zasadni ¢innosti pro rozvoj inteligence. Hrou se dité uci snadno
a pfirozenou cestou fesit problémy. Obohacuje a rozviji jeho vnimani, fantazii, mysleni, fec,
télesny i emocionalni vyvoj (Prlicha, Kotatkova, 2013). Prostfednictvim hry uditelé napliuji

vychovné a vzdélavaci cile predskolniho vzdélavani (Suchdnkovd, 2014).

Opravilovd (2016) i Kotatkové (2014) povazuji hru jako souéast fyziologickych potieb
Maslowovy pyramidy. Podle Kotatkové (2014) volnd hra napliuje jednotlivé potreby.
Potfebu bezpeci napliiuje i jednoducha hra. Vytvari ditéti klidny prostor uprostfed vsech
narokd, které jsou na ného kladeny. Pokud je dité zabrano do hry, nemélo by byt ruseno

a zabraniovano mu ve hre (Kotatkova, 2014).

Potfeba soundlezitosti a kvality vztahl je uskutecnovana prostrednictvim dalsich
spoluhracli ve hie uprostfed détské skupiny nebo hry s rodici. Jedna se o prozivani radosti

ze spolecné hry ¢i vyreseni problémd.

Potfeba uznani a Uspéchi je naplriovana opakovanym dosazenim uUspéchu, jenZ je odrazem
kvality vlastnich dovednosti ditéte. Pfi nedspéchu ma dité moznost opravovat své postupy

a zdokonalovat se.

Kognitivni potfeby jsou uspokojeny potfebou zkoumat, védét, porozumét, premyslet

a sdélovat vysledek. Dité chce ve hie poznavat a ucit se.
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Estetické potfeby jsou ve hie naplnovany origindlnim pozZitim barev, tvar(, pohybového
vyjadreni a ztvarnéni pribéhu.
Seberealizace je dobre viditelnd v détské hie, jez umoinuje pfizpGsobovat hru

svym predstavam.

Pokud dité strada v dusledku nenaplnéni nékterych z potfeb, mohou nastat v jeho télesném
a psychickém vyvoji vazné problémy a dité tak bude stradat. Potfeby malého ditéte napliuje
zpocatku intuitivné rodina. Pozdéji vstupem do materské Skoly jsou dalSimi naplfiovateli

potfeb ditéte ucitelé (Opravilovd, 2016).

1.5 Ramcovy vzdélavaci program pro predskolni vzdélavani

Ramcovy vzdélavaci program (RVP) s platnosti Skolského zdkona ¢. 561/2004Sh.
o predskolnim, zdkladnim, stfednim, vy$Sim odborném a jiném vzdélavani je dokument
smérodatny pro pedagogy v predskolnim vzdélavani. Opravilovd uvadi, ze RVP PV vymezuje
hlavni pozadavky, podminky a pravidla pro institucionalni vzdélavani déti predskolniho véku.
Jednotlivé vzdélavaci cile jsou zahrnuty do péti oblasti. Dité a jeho télo, dité a jeho psychika,
dité a spolec¢nost, dité a ten druhy (Opravilova, 2016).

Dité a jeho télo

»Zamérem vzdéldvaciho usili pedagoga v oblasti biologické je stimulovat a podporovat rist
a neurosvalovy vyvoj ditéte, podporovat jeho fyzickou pohodu, zlepsovat jeho télesnou
zdatnost i pohybovou a zdravotni kulturu, podporovat rozvoj jeho pohybovych

i manipulaénich dovednosti, ucit je sebeobsluznym dovednostem a vést je ke zdravym

Zivotnim ndvykim a postojim“ (Léblova, 2016 s. 22), (RVP PV).

Vsechny cile z této oblasti Ize uskutecriovat pfekonavanim prirodnich pfekazek s pohybovym
vyuzitim prostoru v prirodé. Zakladem je védomé prizplsobeni pfirodnim podminkam terénu
a pocasi vhodnym oblecenim. Pfi pohybu se dité uci uvédomovat si, co je spravné, zdravé,
bezpecné a co nikoli. Dopomoci ucitelky dité ziskava nové poznatky o fungovani téla
pti rychlém pohybu, zjistuje, jak rychle se zadycha pfi béhu, citi rychlost tlukotu srdce,
zkouma, jaké to je jit po hmatu, slepu, rozezndva zvuky, barvy, chuté ¢i tvary. Dité ma také
moznost manipulovat s prirodninami, jako je obili, pisek, kaminky, klra, Zaludy, kastany, ulity

atd. (Léblova, 2016).
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Dité a jeho psychika

»Zadmérem vzdéldvaciho Usili pedagoga v oblasti psychické je podporovat dusevni pohodu,
psychickou zdatnost a odolnost ditéte, rozvoj jeho intelektu, fe¢i a jazyka, pozndvacich
procesu a funkci, jeho cit( i vile stejné tak i jeho sebepojeti a sebenahliZeni, jeho kreativity
a sebevyjddreni, stimulovat osvojovdni a rozvoj jeho vzdéldvacich dovednosti a povzbuzovat

je v dalsim rozvoji, pozndvadni a uceni” (Léblova, 2016 s. 23), (RVP PV).

Oblast zahrnuje tfi ,podoblasti”: jazyk a fec, pozndvaci schopnosti a funkce, predstavivost
a fantazie, myslenkové operace, sebepojeti, city a vile” (RVP PV). V oblasti dité a psychika
se mUZeme zamérit na popisovani zazitk(i, vjema a pocitQ. Déti se zde uci pozorovat,
popisovat domnénky a formulovat otazky. Spolupraci ve skupiné se navzajem obohacuji a uci
domluvit se, vymyslet strategii, obhdjit své stanoviska, ptat se a rozsifovat svoji slovni zasobu
0o nové pojmy, ndzvy ZivoCichl, jejich mladat, rostlin, jejich casti i pocasi apod.
Dité ve vybraném objektu zajmu je zapotiebi podporovat ve zvidavosti. ZaZitky z volné hry
jsou projevovany v estetickém, vytvarném, hudebnim ¢i pohybovém vyjadreni. Tyto zazitky
lze vyuzit také pfi hrach k rozvoji pozornosti, paméti, ale i jako vychodisko pro praci
s informacemi. Své misto v této oblasti ma i odbornd literatura, encyklopedie a atlasy.
Vypravénim pribéhll je moiné vyuzit ekonaratologii — vciténi clovékem do postav zvirat,
kamene a stromu. Vciténim do postav ve vypravéni je probouzena environmentalni

senzitivita (Léblova, 2016).
Dité a spole¢nost

LZamérem vzdélavaciho usili pedagoga v interpersondini oblasti je podporovat utvdreni
vztah( ditéte k jinému ditéti Ci dospélému, posilovat, kultivovat a obohacovat jejich

o

vzdjemnou komunikaci a zajistovat pohodu téchto vztahu” (Léblova, 2016 s. 24), (RVP PV).

Hra v pfirodé posiluje vztahy mezi détmi a jejich vztah k prostredi, ve kterém se pohybuiji.
Je zde prostor pro podporovani a rozvoj prosocidlnich vztahl — neutikat pomalejsim,
nabidnuti svého obleceni tém, kterym je zima, pomoci nést batlzek unavenému, podat hal,
ktera upadla starému c¢lovéku, pozdravit babicku na prochazce. Déti se samy dostavaji
do situaci, ve kterych je zapotfebi vyhodnotit spravnost jedndani. Prikladem je hazeni
kament, lamani vétvi, Sermovani s klacky, plaseni zvifete, ¢i zaslapnuti broucka.

Pravé v popsanych situacich je vhodné déti instruovat o tom, jak se v takovém pripadé
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chovat. V kazdodennim kontaktu s vrstevniky se dité uci ohleduplnosti a respektu ve vztahu
k pomalejsim, méné obratnym ¢i hlre slySicim lidem kolem sebe. Vzdjemnym naslouchanim

a dodrzovanim pravidel pomaha kazdy z nas utvaret mezilidské vztahy (Léblova, 2016).
Dité a ten druhy

LZdmérem vzdéldvaciho usili pedagoga v oblasti socidlné-kulturni je uvést dité
do spolecenstvi ostatnich lidi a do pravidel souZiti s ostatnimi, uvést dité do svéta
materidlnich i duchovnich hodnot, do svéta kultury a uméni, pomoci ditéti osvojit si potiebné
dovednosti, ndvyky i postoje a umoZnit mu aktivné se podilet na utvdreni spolecenské pohody

v jeho socidlnim prostredi” (Léblova, 2016 s. 24), (RVP PV).

Oblast se vénuje spole¢enskému souZiti a spolupraci. MizZeme se setkat s myslivcem,
pracovniky Lesl ceské republiky, ale i s ekologickymi aktivisty, ktefi mohou pomoci vytvaret
moralni hodnoty a zédkladni postoje chovani v prirodé. Déti pokladaji otazky a zajimaiji se o to,
co pro pfirodu udélat jinak a ¢im dopomoci k udrZitelnému rozvoji. K jinym kulturdm
se dostavame i pres stromy, které jsou narodnimi znaky jinych zemi. Cetbou o jinych
kulturnich narodech se déti dozvidaji o exotickych zemich, jejich pfirodé a o lidech,
ktefi bojuji za zachranu pralest nebo velryb. Tim je utvafeno povédomi o vzorcich lidského
angazovaného chovani. Motivy pfirody mzeme hledat i v muzeich a lidovych pisnich.

(Léblova, 2016).

Dité a svét

,Zamérem vzdéldvaciho usili pedagoga v environmentdlni oblasti je zaloZit u ditéte
elementdrni povédomi o okolnim svété a jeho déni, o vlivu ¢lovéka na Zivotni prostredi-
pocinaje nejblizsim okolim a konce globdlnimi problémy celosvétového dosahu-a vytvorit

elementdrni zdklady pro otevieny a odpovédny postoj ditéte (Clovéka) k Zivotnimu prostiedi”

(Léblova, 2016 s. 25), (RVP PV).

Dil¢i vzdélavaci cile se v této oblasti dotykaji nejvice Zivotniho prostfedi a ekologického
chovani. Déti si vytvafi kladny vztah k okoli domova, Skolky, parku, lesa, nebo louky, kde
si chodi hrat. Zde zkoumaji nejrliznéjsi zakouti, hledaji nova mista pro hru, stavi domecky
pro zvitatka, zahradky a prehrady ze vSeho, co je na stavbu v pfirodé dostupné. Vznikd zde
prostor pro rozhovor a otazky, pro¢ lidé znedistuji ptirodu, pro¢ néktera zvifata a rostliny

brzy nebudou, a co s tim my jako lidé mGzeme délat. Stfidani rocnich obdobi umoziuje
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pozorovat zmény v prirodé a pfinasi zjisténi, Ze se pocasi v rdzném obdobi opakuje.

Déti se uci vhodné oblékat, nenicit pfirodu a kultivované se k ni chovat (Léblova, 2016).

1.6 Skolni vzdélavaci program

Jedna se o povinny dokument, ktery je verejny a dostupny k nahlédnuti v kazdé materské
Skole. Podle Svobodové a kol. (2010) a Opravilové (2016) vychazi $kolni vzdéldvaci program
zrdmcového vzdéldvaciho programu pro predskolni vzdélavani, jenZi mu je nadfazen.
Zodpovédnost za tvorbu a jeho dostupnost vefejnosti odpovidd reditel ve spolupraci

s pedagogickymi pracovniky (Svobodova a kol., 2010), (Opravilova, 2016).

Tymovou praci vznikd nejen dokument, ale také je pfilezitosti k diskuzi a vzdélavani vSech
pfitomnych zaméstnancl Skoly. Tvorba kurikula by méla hlavné pozitivné ovlivnit klima
matefské 3koly. Soucasti SVP jsou integrované bloky, které mohou byt pro viechny tfidy
v MS stejné, ale mohou se li$it. Dokument je vzdélavacim planem, ktery zahrnuje cile,
prostiedky, obsahy, podminky vzdé&lavani, jeho realizaci, a zptisob hodnoceni vysledks SVP.
Pokud se jedna o kurikulum, na kterém se domluvili vSichni zaméstnanci Skoly, konec¢ny
produkt se tak stava pfijatelny pro vSechny a kazdy mze ucinit vSe pro jeho fungovani

(Svobodova a kol., 2010).
Integrované bloky

Integrované bloky obsahuji ucelené, na sebe navazujici a rGzné prolinajici ¢asti. Obsah
vychazi z nabidky ¢innosti a ocekavanych vystup(l. Vzdélavaci obsah i jeho prvky se opakuiji,
aby déti vidély véci z raznych uhli a probéhla tak dikladna fixace novych poznatkd, které
muZe nasledné vyuZivat v praktickém Zivoté i daldim uleni. Soucasti kaidého SVP bloku
je vzdélavaci obsah a cile. Bloky by mély byt natolik Siroké a obsahlé, aby nabizely dostatek
zajimavych rGznorodych podnétli ke konkrétnim cinnostem. Mohou byt dale rlznorodé,
rozsahle ¢lenény a muZou obsahovat dlouhodobé, stfednédobé, ale i kratkodobé cile

(Svobodova a kol., 2010).

1.6.1 Tridni vzdélavaci program
Vychdzi ze SVP PV, a ac¢koliv se mize zdat, Ze bude stejné jako SVP ucelenym dokumentem,
neni tomu tak. Jedna se o otevfeny plan vytvoreny a upravovany ucitelkami pro konkrétni

slozeni tfidy déti a jejich specidlni potfeby. Umoziuje tak reagovat na zkuSenosti
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a dovednosti déti a postupovat od jednoduchého ke sloZitému a od zndmého k nezndmému

(Svobodova a kol., 2010).
Evaluacni ¢innost

Jednd se o &innosti, které umozfuji ziskavat informace o funkénosti SVP a nasledné mohou
zprostfedkovavat podnéty k jeho Upravé a realizaci. Funkénost SVP hodnoti matefska $kola
podle oblastnich podminek, cild a zamér(. V tfidnich blocich jsou hodnoceny integrované
bloky, déti jako celek, ale i jako jednotlivci. Praxe materskych Skol ukazuje, Ze je hodnocena
predevsim rozumovd uroven ditéte a jeho pfipravenost do zakladni Skoly. Pfitom
je opomijeno sledovani ditéte z hlediska vyvoje pro Zivot — schopnost byt Stastny, radovat se
z obycejnych véci, rozhodovat sdm o sobé, aktivita ditéte, schopnost empatie, komunikace
a jeho prosocialni chovani. DuleZitou soucdsti evaluace je také sebereflexe pedagoga.

(Svobodova a kol., 2010).

1.7 Vztah k prirodé

Podle Krajhanzla (2015) pomaha pét zakladnich charakteristik k pochopeni osobitého

vyjadreni naseho vztahu k ptirodé a Zivotnimu prostredi.

Potfeba kontaktu s pfirodou
Adaptace na pfirodni podminky
Esteticky postoj k pfirodé

Eticky postoj k pfirodé

LA S o

Environmentalni védomi
Potieba kontaktu s pfirodou

Pokud ma ¢lovék vyssi potrebu kontaktu s pfirodou, vyhledava ji i pfes to, Ze neiije v jeji
tésné blizkosti. Jeho byt byvad obvykle plny prirodnich materidlt, doplnk( a knihovna
obsahuje knihy s pfirodni tématikou. Jestlize nema clovék naplnénou potrebu, stava se
neklidnym, nesoustiedény a ve své fantazii utikd do chvil, ve kterych byl v pfirodé a premysli,
kdy do ni opét vyrazi. Clovék s vy$si potfebou kontaktu s pfirodou byva nad$eny turista,
chatar, houbaf, horolezec a ¢lovék s dalSimi zdjmovymi aktivitami, které souvisi s pfirodou.

Nevyhledavani a lhostejnost pro pobyt v prirodé jsou typické pro clovéka s nizsi potiebou

15



kontaktu s prirodou. Takovy ¢lovék nemad zapotrebi v ni travit ¢as, a pokud se tak déje, je to

kvlli svym blizkym, vydélku, ¢i zlepSeni fyzické kondice.
Adaptace na pfirodni podminky

Pobyvani v pfirodé Uzce souvisi se schopnostmi a dovednostmi dualezitymi pro pobyt
v piirodé. Clovék s vy3si Urovni adaptace na p¥irodni podminky si umi poradit s rozdélanim
ohné, stravit nékolik dni v pfirodé, umi si uvafit na ohni, zajima se o jedlé a nejed|é rostliny,
zna chovani v bource a umi si postavit pristfesek proti desti. Takovy clovék je uzplsoben
fyzicky i psychicky pro odpocinek a pobyt v pfirodé. Pro ¢lovéka s nizkou adaptaci na pfirodni
podminky je typicky strach z neredlnych hrozeb, Stiti se neobvyklych véci a pobyt v pfirodé
je pro ného nepfijemnym vyjitim z komfortu. Své nedostatky se pokousi kompenzovat
sofistikovanym outdoorovym vybavenim, které mu alespon trochu zjednodusi ¢as v ptirodé.

Vysokou Urovni adaptaci disponuji skauti a vSichni, kteti se udi, jak Zit v pfirodé.
Esteticky postoj k prirodé

Lidé, ktefi majici rozvinuté estetické citéni, jsou vice pohlceni pfirodnimi krasami, slysi, vidi,
citi a vnimaji mnohem vice nez lidi s nizkou urovni estetického citéni. Pfiroda c¢lovéka
s rozvinutym estetickym postojem pfitahuje a zajima. Strom je pro clovéka s nizkym
estetickym postojem je pouze stromem a témér nikdy si nevybavi detaily pfirody. Jinak
jetomu u clovéka s rozvinutym estetickym postojem. Pro ného je strom a kazdy detail

pfirody celou fadou podnétud a viemU, vnima barvy, Suméni list( a vody u potoka.
Eticky postoj k prirodé

Postoj lidi k pfirodé se lisi a je ovlivnén zajmem Cclovéka. Podstatou etického postoje
k pfirodé jsou mordlni emoce, presvédéeni, lidska prava a povinnosti ve vztahu k pfirodé.
Eticky postoj je délen na dvé skaly: Skala submise a dominance vUci pfirodé a skalu afiliace
(pratelstvi) a hostility (nepratelstvi) k prirodé. Pfi vyméné ndzorld se nejcastéji mizeme
setkat s etickym postojem na téma: kacet/nekacet, sekat/nesekat, betonovat/nebetonovat,

nechat Zit/vyhubit.
Environmentalni védomi

Ohleduplny ¢lovék s vyssim enviromentalnim védomim ma vnitfni motivaci chranit Zivotni
prostredi a neuslysite od ného zleh¢ovani environmentalnich problém, jako jsou znecisténi,
vymirani druh( a ohroZeni ptirodnich cykll planety. Hleda zplsoby, jak chranit pfirodu, uci
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sebe i druhé tridit odpad, Setfi energiemi a vodou, angaZuje se v aktivitach na ochranu
Zivotniho prostredi, citi smutek z devastace ekosystému a souciti s ohrozenymi a tyranymi
zvifaty. Lidem s nizkym environmentdlnim citénim je to Ihostejné. Nevnimd za dllezité
zabyvat se ochranou ptirody, provozuje Cinnosti, které pfirodnimu prostfedi nenapomahaiji,

¢i dokonce skodi.

V dnesni dobé je nevyvaienost chovani a ve vztahu k pfirodé mezi lidmi ¢asta. Téchto pét
charakteristik ukazuje, Ze neni pravidlem, Ze ten, kdo chodi do pfirody, ji chrani. Vztah
Clovéka k pfirodé nejde vméstnat do jedné charakteristiky. Rozhlédnutim se kolem sebe
zjistime, Ze je kolem nas mnoho nevyvazeného a rozporuplného chovani ve vtahu k pfirodé.
Nevyvdzenost charakteristik je u lidi ve vztahu k pfirodé ¢asta a jen ve vzacném pfripadé

je u nékoho k nalezeni vSech pét charakteristik (Krajhanzl, 2015).

1.8 Vztah déti k prirodé

Dnesni déti travi velkou ¢ast détstvi v domacim prostfedi mezi zdmi bytd a rodinnych domu,
misto toho, aby Sly ven na zahradu, louku ¢i do lesa. Rodi¢e maji pfehnanou starostlivost
o své déti a pfemiru ochranarskych pud(, kterymi jsou ovliviiovdni k ochrané ditéte nejen
pfed cizimi lidmi, ale i znecisténim ¢i bodnuti hmyzem. Volnd hra v pfirodé bez dozoru
dospélého clovéka totiz prakticky vymizela a s tim i prlizkum ptirody. Tyto cinnosti byly

nahrazeny sportem pod dohledem trenéru a virtudlnim svétem videoher, televize a pocitace.

Pravé umélé oddélovani déti od prirody prindsi strach z prirodnich tvorl a détskou apatii
k problémUm Zivotniho prostfedi, tzv. biofobii (Orr, 2004 in Rule & Zhbanova, 2012). Projevy
posilnéné biofobii ve vztahu k neoblibenym ZivoCichlm mohou pramenit i pravé ze strachu.
Strach dité vede k respektu k Zivocichlim, se kterymi nema takovou zkuSenost, avsak nemusi
tomu tak byt a dité s nadSenim zasldpne brouka, mravence, ¢i pavouka. Dle odhadu 38-78 %
déti bylo svédkem tyrdni zvifat a neakceptovatelného chovani, jez zpUsobilo bolest

¢i zbyteCnou smrt zvirete (Faver, 2010 in Rule & Zhbanova, 2012).

V letech 2004-2005 byl realizovan Emilii Strejckovou Vyzkum odcizeni ¢lovéka prirodé,
ktery ukdzal, Ze zrychlujici se uUbytek primého kontaktu déti s pfirodnim prostfedim
negativné ovliviiuje schopnost, a hlavné ochotu chranit a pomahat k zachovani funkéniho
pfirodniho prostredi (Strejckova, 2005). Lesni materské Skoly maji snahu tento problém fesit

podporou sounalezitosti mezi détmi, Zivou a neZivou pfirodou, vytvarenim pozitivniho
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vztahu k mistlm v pfirodé, zaZzivanim a poznavanim Zivocich(, rostlin v jejich plvodnim
prostfedi, pozndvanim hodnot a lesniho spolecenstvi (Vosahlikova, 2012). Budoucnost
lidstva je zavisla na tom, jaky si déti utvori uz v détstvi vztah k pfirodé, Zivocichim a jejich

ochrané.

1.8.1 Vliv rodiny na utvareni vztahu s pfirodou

Materska Skola je jednim z Cinitel( vychovy a vzdélavani, to ale neznamend, Ze je vesSkera
odpovédnost prenesena na ni. Rodina je prvnim mistem setkani s pfirodou, vztahem k ni
a normou chovani, které dité napodobuje po rodicich. ZaleZi pravé na jejich propojenosti
s prirodou. Pokud je v ditéti vytvareno podnétné prostiredi formou vyletli a zabavnych aktivit

spojenych se zajmy ditéte, vznika pfirozené soufZiti s pfirodnim prostfedim.

Nastupem matky do zaméstnani a ditéte do materské Skoly se méni dost véci. Jednou z nich

jsou pravé casové moznosti pro volny pobyt v pfirodé.

1.8.2 Ptiznivé vlivy rozvijejici vztah k ptirodé
Clovék vnima viechny podnéty prostfedi ui od narozeni. To co, predstavuje bohatstvi

prostfedi, neni kvantita, ale kvalita aktivit, kterou nabizi (Alvarez, 2018).

Krajhanzl (2005) shrnul vlivy a vychovné prostfedky, které rozviji osobni vztah k pfirodé

nasledovné.

Rozvinout pravdivy obraz pfirody — pravé toho mulzeme docilit pobyvanim v rlzném
prostredi pfirody (lesy, louky, mokfady, hory). Pfirodu nelze poznavat jen pfi prochazkach
a za idedlniho pocasi. Pozorovat pfirodu s détmi je potieba za kazdého pocasi i rocniho
obdobi. K poznani nedochdzi jen v televizni reklamé, filmech a pocitaCovych hrach,
ale pfedevSim pozorovanim opravdové prirody, ktera nas obklopuje. Tim pfirozené

predejdeme démonizovani i idealizaci ptirody détmi (Krajhanzl, 2005).

Vytvorit potiebu kontaktu s pfirodou — pro vytvareni této potfeby je idealni travit ¢as venku
s détmi od raného véku, a to ve spolecnosti dospélého, ktery Zije v souladu s pfirodou a ktery
se v mnohém miZe stat vzorem pro vztah s pfirodou. ,Diky tomu bude mit dité i jako
dospély ¢lovék potrebu kontaktu s pfirodou, potrebu travit svij ¢as v pfirodé a travit ho tam

tak, aby mu priroda nebyla jen kulisou jeho aktivit, ale spole¢nikem” (Krajhanzl 2005, s. 42).

Utvaret kladny postoj a pratelsky vztah k pfirodé — k tomu, aby se dité naucilo mit rado

pfirodu, radovalo se z ni a respektovalo ji, potfebuje kladné vzory. , Takovymi vzory mohou
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byt rodice, ucitelky a ucitelé, ale i filmovi a literarni hrdinové, lektofi ekologické vychovy

a ekologicti myslitelé — prosté kdokoliv, kdo ma pfirodu rad a dité by chtélo , byt jako on”.

(Krajhanzl 2005, s. 42).

Rozvinout schopnosti pro pobyvani v pfirodé a zachazeni s pfirodnimi prvky — jedna se
o schopnost prizplsobeni lidského téla na proménlivé prirodni podminky prostredi, napft.
teploty, vihkosti ¢i fyzické zatézi, které jsou vytvareny pobytem v pFirodé. Cim d¥ive déti
zacnout trdvit ¢as venku, tim Iépe pro jejich télo i zdravi, a pravé to se stava predpokladem

pro to, aby se ¢lovék citil v pfirodé dobre.

Rozvinout ekologické védomi — Krajhanzl se domniva, Ze ,byt ohleduplny k pfirodé
je prirozenou soucasti lidské slusnosti” (Krajhanzl 2005, s. 43). Déti by mély znat
v souvislostech nase kazdodenni ¢iny ovliviiujici pfirodu, ale také nasledky zplsobené jizdou
autem. Je zapotrebi détem vstépovat, Ze svévolné a lehkomysiné poskozovani pfirody

je stejné zavazné jako lhani, kradez Ci zabiti (Krajhanzl, 2005).

1.9 Podminky environmentalniho vzdélavani v materskych Skolach

Podminky matefskych 3Skol pro environmentalni vychovu nejsou zdaleka stejné.
Lisi se materidlnim zazemim, ale predevsim prostfedim, které Skolu obklopuje. Matefska
Skola uprostfed mésta nemd casové i organizacni moznosti pro pobyt v pfirodé. Dané
podminky jsou tézko ménitelné, prakticky nemozné zmeénit. Environmentalni vychova neni
jen o mnozstvi ¢asu strdveném v prirodé. Jedna se predevSim o vychovu k citlivosti

a odpovédnému vztahu k prostredi, ve kterém Zijeme.

Metody a prostiedky, kterymi je toho dosahnuto, jsou zcela v kompetenci pedagogt.
Matefska skola, ve které se tfidi odpad, neplytva vodou, jidlem a materidlem, dava ditéti
spravny postoj, protoze malé dité se nejvice uci napodobou. Vybornou environmentalni
¢innosti se také mulze stat péstovani rostlin, a pokud je moznost chovat Zivocichy, jako jsou
rybicky, Zelvy, Sneky ¢i drobné hlodavce, ziskdva tim Skola nové moznosti, jimiz jsou
napliovany environmentalni vzdélavaci cile. Na zahradé mulze mit skola svlij kompost,
ovocné stromy, ptaéi krmitka, hmyzi hotely a mnoho dalSiho. Pokud dité pfinese
do materské Skoly kus srSniho hnizda, houbu, vypéstovanou dyni, musli, zajimavy kamen,

stopu zvifete, srst ¢i pirko, mlze to byt vyuZito k blizSimu prozkoumani s détmi.
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Pozorovani zvlastnosti prirody v kazdém rocnim obdobi pfindsi novy blizsi pohled
na fungovani ptirody. Jestlize neni v blizkosti materské Skoly les, mlzZe byt k pozorovani
promén s détmi vyuZit dub, lipa ¢i park v blizkém okoli. Ekologickym chovanim k pfirodé
je také znovuvyuZiti odpadu pfi vytvarnych cinnostech ¢i vyuziti pfirodnin nasbiranych

na prochdzce. Léblova (2016).
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2. Metodika

Kvantitativni vyzkumné Setfeni probihalo zjisténim Udajd formou dotazniku a rozhovoru
s pedagogy v mateiskych Skoldch a détmi v poslednim roce predskolni pfipravy. Cilem
Setfeni provedeného Setfeni bylo zjistit vnimani a vztah k pfirodé déti z environmentdlné
zamérenych béznych Skol a lesnich Skol v porovnani s détmi z bézné materské skoly, jez neni

environmentalné zamérena.
Pfed samotnym vyzkumem bylo formulovano nékolik dil¢ich vyzkumnych otdzek, jimiz jsou:

1. Jaké jsou rozdily ve vzdélavacich programech environmentdlné zamérenych
a béznych skol?

2. Povazuji ucitelé v materskych skolach za daleZitou environmentalni vychovu?

3. Jak vnimaji béZné materské skoly lesni typy materskych Skol?

4. Ktefi zivoCichové jsou mezi détmi oblibeni a neoblibeni?

5

Hraji si déti radéji doma nebo venku?

Dil&i vyzkumné otéazky vedou k pochopeni rozdil(i i spoleénych vlastnosti SVP PV matefskych
Skol. Ucitelé velmi pravdépodobné vnimaji odliSné duleZitost environmentalni vychovy,
a pravé to maze znacné ovlivnit kvalitu environmentalniho vzdélavani déti. Zaméreni skoly
a prostredi, ve kterém se materska sSkola nachazi mlize ovlivnit také to, jestli si déti rady hraji
venku nebo doma. Dotaznikovou formou bude zjisténa oblibenost a neoblibenost Zivocichi
udéti vrlznych typech matefskych $kol. Predmétem zdjmu je také nazor ucitelQ
na environmentalni vzdélavani v béinych environmentalné zamérenych, nezamérenych
alesnich typech matefskych skol. Vyzkumné otdzky vedou k blizSimu pochopeni
problematiky rozdilnosti SVP PV, vnimani environmentélniho vzdélavani utiteli a vztah déti

k ZivoCichim v rliznych typech materskych skol.

2.1 Charakteristika prostredi a podminek
Pro realizaci vyzkumného Setfeni byly zvoleny déti z poslednich roénikl predskolni pfipravy.

Prvni dva vybérové vzorky zastupuji environmentalné zamérené materska skoly.

Matefska skola E je obklopena sidlistém. Celkem jsou zde 3 tfidy. Vizi Skoly je ,Spokojené
dité, které si vazi prirody a dokdze se orientovat v dneSnim svété a umi se radovat
i z malickosti.” | pres to, Ze se jednd o sidlistni matefskou Skolu, snazZi se o to, aby s détmi

travili ¢as v prirodé. Zahrada je vybavena hernimi prvky, které vyhovuji détem predskolniho
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véku. Je zde také koutek pro vyukové péstovani ovoce, zeleniny a okrasnych kvétin. Cilem
matefrské Skoly je, aby se déti citily bezpecné, spokojené a mély dostatek podnétli pro rozvoj

osobnosti.

Materska Skola S je obklopena zastavbou rodinnych domu. Jednd se o odloucené pracovisté,
kde je pfijemné rodinné prostiedi a maly pocet tiid (2). Vizi koly je: ,Stastné, spokojené
a zvidavé dité, které se tési do Skolky.” Filozofie Skoly je zaméfena na vytvareni pozitivniho
mysleni, vztahu k pozndvani, zvidavosti a pfirozeny projev. K budové patfi mensi zahrada,
kterd je rozsifena o pronajatou plochu. Soucasti vybaveni htisté je dopravni htisté, skluzavky,
pruzinové houpacky, pitko a bylinkovy vyvySeny zdhon pro naplfiovani environmentalnich
cild.

Treti a Ctvrty vybérovy vzorek vyzkumného Setreni byl proveden v bézné, environmentalné

nezamérené matefské $kole P a S.

Materska Skola P se nachazi témér v centru mésta. Ma 3 tfidy a v jeji blizkosti je mozné travit
Cas v parku nebo u reky. Zahrada skoly je prostornd, plnd strom( a atraktivnich prvkd
vhodnych pro volnou hru déti. Motto Skoly je: , Kazdy z nas je krasny, kazdy z nas je vzacny.
Od hlavy aZ po paty, svét je se mnou bohaty.” Hracky a didaktické materialy jsou doplfiovany
podle moZnosti Skoly. Matefska sSkola vytvari détem takové podminky, aby se citily
spokojené, sebejisté v kazdodennich c¢innostech. Neni zde podporované soutézeni, ale je zde

snaha o co nejvétsi rozvoj spoluprace a prosocialniho chovani mezi détmi.

Materskd $kola S se nachdzi na okraji mésta. Filozofii $koly je vytvaret rodinné prostiedi
s Uzkymi vazby na kamarady, rodice déti a sourozence. Radi by détem umoznili prozit aktivni
a Stastné détstvi plné pohody, pratelského prostfedi a bez zbytecného spéchu. Jsou zde
3 tfidy, které jsou vybaveny béinym materidlem a pomuckami vhodnymi pro vychovu
a vzdélavani. Nejblizsi okoli je obklopeno prostornou zahradou, ktera je opticky rozdélena
do tfi ¢asti a zastavbou rodinnych doma. Prostor zahrady umoznuje volnou hru mezi stromy
a vzrostlymi tuji. V dochazkové dostupnosti je rozmanité pfirodni prostredi lesa, rybniku
i louky. | pres to, Ze se nejednd o environmentalné zamérenou materskou Skolu, jsou zde

idedlni podminky pro zkoumani a objevovani pfirody.

Daléim vzorkem se stal lesni klub a lesni MS.
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Détsky lesni klub se kazdé rano schazi v budove, kterd je obklopena zastavbou rodinnych
domu témér ve stfedu malého malomésta. Vétsina déti dochazi pravidelné, a to rizny pocet
dni. Zbytek dni navstévuji bud' jinou materskou Skolu, nebo zlstavaji doma s rodici. Jedna se
o dvé skupiny déti. Prvni skupina nejmladSich déti z(istavd v zazemi. Po domluvé mohou
i mladsi déti nékteré dny chodit se starSimi détmi z druhé skupiny, kterd odchdzi kazdy den
z mista setkdvani do lesniho zdzemi. Misto se nachazi v zalesnéné ¢asti remizku se slabym
potickem, jenZz umoznuje rozmanité moznosti pro rozvoj fantazie a volné hry. Jako zazemi
je zde upravena maringotka s terasou pro potreby pfi nepfiznivém pocasi, ale také slouzi
k odpocinku déti. Déti zde mohou spontanné projevovat své zajmy a rozvijet kreativitu.
V détském klubu se snazi o individualni pfistup a vytvareni rodinné atmosféry, bezpeci

a davéry s laskyplnym vedenim.

Lesni materska Skola se nachazi na samoté, kam jsou déti pfivazeny rodici. Cely den jsou tak
déti v prostredi lesa a blizké louky. Podle legislativnich norem lesnich matefskych kol nesmi
byt zdzemi stavbou. Hlavni zdzemi je zde jurta s terasou, ktera slouzi jako zakladna. Jurta je
kruhového tvaru a déti zde najdou prostor pro odpocinek a v pfipadé nepfiznivého pocasi
slouzi k prevléknuti, ale i usuSeni véci. Uvnitf je kulaty stal, ktery slouzi k vytvarnym
¢innostem, ale i ke stravovani. K dispozici je zde dilna obsahujici pilky, noZiky, Skrabky,
hiebicky a kladivka uzplsobené pro déti. V lese maji rizné prekazky, kladinu, Zebfik, stavi

si domecky a vymysli svoje hry.

2.2 Vyzkumné metody

Studiem literatury a dostupnych vyzkumi bylo zjisténo, Ze jen malo vyzkum( a studii
se zabyva vztahem predskolnich déti k prirodé, a tudiz nejsou k dispozici dotazniky vhodné
pro déti tohoto véku. Vhodnym vyzkumnym nastrojem se ukdzal dotaznik prevzaty
z vyzkumu Juhasové (2014), kterd vytvofrila ndstroj pro ziskani idaji o vztahu predskolnich
déti k Zivocichdm (Juhasova, 2014). DalSim vyuzitym prostfedkem byl dotaznik s uzavienymi
i otevienymi otazky pro pedagogy s cilem ziskani dat o vzdélavacim programu z oblasti
environmentélniho vzdélavani a obsahova analyza dokumentl SVP PV. Doplfujici rozhovor
byl veden v prostiedi materské skoly formou otevienych otdzek s pedagogy i détmi a stal se

také dulezitym vyzkumnym nastrojem.
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2.2.1 Tvorba dotazniku

Prvni typ dotazniku byl prevzat z vyzkumu Juhasové (2014). Druhy typ byl vytvoren
pro ucitele v materskych Skolach. Cilem dotazniku je zjistit typ Skoly, praxi pedagogu,
dileZitost environmentdlni vychovy i napliovani cild. Vyzkumny nastroj obsahuje také otazky
tykajici se hledani rezerv ve vzdéldvacim programu, vnimani unikatnich aktivit v oblasti
environmentalni vychovy, dostupné materidly v materskych Skoldch pro environmentalni

vzd&lavani (Priloha &. 1).

2.2.2 Tvorba rozhovoru
Vytvareni rozhovoru je nezbytnou soucasti vyzkumu. Pfi rozhovoru je dllezité zachovat

nastaveni podminek, které jsou nezbytné nutné pro bezpedi respondenta (Gulova, 2013).

V obou pfipadech navazuje rozhovor na dotaznikové Setfeni. Jedna se o strukturovany
a polo-strukturovany rozhovor, jejimz cilem je ziskani nejautentictéjsSich odpovédi, jez doplni
dotaznikové Setfeni. Rozhovor umoznuje Siroké moZnosti hloubkového ziskavani dat
o podminkdach vzdélavani, dostupnych materidlech, pomuckach a vyukovych programech,
které vyznamné ovliviuji vnimani pfirody a vztah déti kni. Vrozhovoru s pedagogy
environmentalné zamérenych materskych $kol jsou poloZzeny otdzky tykajici se vzdélavacich
cilt, podminek pro vychovu i otdzky smyslu environmentalniho vzdélavani. DulezZity je také

zajem pedagogu o naplnéni potieb déti a vzdélavacich cild.

Rozhovor je zaméfen i na predstavy pedagogli o nezamérenych Skolach a jejich vnimani
vzdélavacich programd. A¢koliv environmentalné zamérené MS jsou v této oblasti vzdélavani
rozsifenéjsi nez jiné Skoly, vznika zde otdzka, v ¢em jsou jiné oproti lesnim Skoldm a jak
pedagogové vnimaji budoucnost bé&Znych environmentélnich a lesnich MS. Vnimani
a predstavy o fungovani jinych typa Skol zavisi na presvédéenosti pedagogického

respondenta, jenZ do svych odpovédi vklada své osobni pocity, dojmy a presvédéeni.

Vztah déti k prirodé je ovliviiovan z velké ¢asti prostfedim, ve kterém travi nejvice Casu
a tim je pravé materska Skola a rodina. V rdmci rozhovoru byly vytvorfeny vyzkumné otazky,
postupné upravovany i zkrdceny. BE€hem vyzkumu bylo zjisténo, Ze Sife odpovédi na otdzky
je individudlni, a tudiZ je zapotrebi tvofit obecné otazky, které dité bud samo nebo
s dopomoci rozvine v delSi odpovéd. Také =zalezi na komunikacnich schopnostech

a dovednostech déti.
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2.3 Postup vyzkumu
Vyzkumné Setteni probihalo s pfitomnymi uciteli v materské Skole a détskymi respondenty,
jejichz vybér probéhl formou ndhodného uréeni ze seznamu pfritomnych déti v poslednim

roce predskolni pfipravy.

2.4.1 Dotaznikové Setieni o vztahu déti k Zivo¢ichim podle Juhasové (2014)

Vyzkumny ndstroj pro sbér dat o vztahu predskolnich déti k ZivoCichim byl prevzat
z bakaldrské prace Juhasové (2014). Podle jejich instrukci by mél byt dotaznik s kazdym
ditétem vyplnén individualné z dlvodu presnéjsiho ziskani informaci o pohledu a nazoru
ditéte na konkrétni zvifata v dotazniku. Dale uvadi, Ze z ¢asovych divod( lze s détmi
pracovat ve skupinach po 2—4 détech. Pokud je tak s détmi ¢inéno, je zapotfebi dbat na to,
aby se déti navzdjem neovliviiovaly. V pfipadé, Zze ma nékteré dité ze skupiny dotaznik

vyplnén rychleji, mlze si obrazky Zivocichl vybarvit (Juhasova, 2014)

Dotazniky byly rozdany jednotlivé, kazdému ditéti jedna kopie a vSechny déti byly
sezndmeny s tim, Ze nas zajim3d, jaky maji ndzor na zvirata, které se jim libi, maji ho radi,
nelibi, nemaji ho rady, nevi ¢i nevadi jim. Nazor déti vyjadfily vybranim ze tfi druht
emotikon( a kratkym zdlvodnénim, proc zvolily konkrétni symbol. Odpovédi déti byly vidy
zaznamendny u obrazku zvirete v dotazniku. Dale nas zajimalo, jestli Zivocicha dité opravdu
vidélo na své vlastni oci. Pfesnost odpovédi Ize dosahnout pfipadnym konkrétnim zeptanim,
kde dité zvire vidélo. Pro vétsi prehlednost se osvédcilo rozdat dotaznik pfedem sesity, ale
vidy otoéeny na jednu viditelnou stranu, které dité bude vénovat pozornost. Dotaznikové
Setfeni bylo provedeno ve vétsiné pripadl po jednotlivcich nebo skupinach po 3 détech.
Vyplnéni dotazniku v péti détech bylo zna¢né narocné a nevyhovujici pro udrzeni pozornosti
déti a radosti z cinnosti nékterych jedincd. Neovlivnéni déti navzdjem lze dosahnout
umisténim vika od stolnich her ¢&i knih mezi déti, aby si navzdjem nevidély do dotazniku.

Ukazalo se, Ze je to pro déti zabavny zpUsob prace mezi sténami z knih a vik od stolnich her.

2.4.2 Rozhovor s détmi

Rozhovor s détmi muze probihat v rannich ¢innostech ¢i po svaciné a ve chvilich, kdy nejsou
vytrZzeny z fizené Cinnosti. DulezZita je pro rozhovor motivace ditéte, které je vétsSinou vzato
zvolné hry. Zde je potreba ditéti vysvétlit, Ze si popovidame, zajima nas jeho nazor
a zkuSenosti. Rozhovor se stal témér pro vSechny déti atraktivni, zdbavnou cinnosti, protoze

to bylo néco nového a déti si to chtély vyzkouset. Vedeni rozhovoru je zapotrebi provadét
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i rozvijet stejnymi otazkami a stylem u vSech déti. MlzZe se stat, Ze se dité obtiZzné vyjadfuje
a hleda slova. V takovém pfipadé je mozné ditéti napomoci a zeptat se tazacimi zajmeny
nebo pfislovci vedoucimi k rozsifeni odpovédi ditéte. Mlzou to byt otazky ,jak, proc, kde.”
Dllezité je dat pozor na to, aby tazatel nefekl slovo, které si dité v rozhovoru , nepravdivé
pfivlastni”, a my nasledné odpovéd ditéte povazujeme za jeho vlastni nazor. Tomu lze

predejit tazacimi zajmeny a snahou rozsifit odpovédi ditéte.
Otazky k ziskani dat o vztahu ditéte k pfirodé
Kde si rad/a hrajes? /Jak si tam hrajes?
Kde si rad/a hrajes v pfirodé? Jak si hrajes v prirodé?
Hrajes si radéji doma nebo venku?

1.

2

3

4. Jaké zivocichy jsi vidél/a v pfirodé?
5. Co jsislysel/a za zvuky v pfirodé?
6

Co se ti nejvice libi v pfirodé?
Ndavod pro vedeni rozhovoru
1. otazka by ditéti neméla délat problém. Odpovéd zaznamenejte tak, jak dité odpovédélo.

2. otazka uz mlze délat trochu problémy. Dité si nemusi hned vzpomenout a je mozné ditéti
dopomoci nazvy mist v pfirodé. Dllezité je nasledné podrobné se zeptat, jak si tam hraje. | to
mulze délat problémy, ale déti jsou schopny si vzpomenout na hezkou vzpominku,

kdy si hraly v pfirodé.

3. otdzka muzZe prinést odpovéd pravé s tim slovem, které dité slyselo prvni. Ackoliv se mlze
zdat, Ze to bude slovo, které dité slySelo jako posledni ,venku” neni tomu tak. ZkuSenost
fika, ze pokud si dité neni jisté, odpovi prvni slovo, které slyselo, tedy ,,doma.” Pfesnost
odpovédi je dobré zjistit znovu opakovanim otdzky v prehozeném tvaru: ,Hrajes si radéji
venku nebo doma?” Pokud se i zde stane, Ze dité odpovi pokazdé jinak, je potfeba neshodu

zapsat.

4. Otazka mlzZe byt obtiznd pro déti z méstskych materskych Skol, které své vzpominky
Cerpaji prevazné z ¢asu v prirodé s rodi¢i a ze svych zkusSenosti. Pokud mame pocit, Ze dité
odpovida spiSe podle védomosti ziskanych z obrazkd, je potfeba se ditéte zeptat otdzkou:

,Kde jsi zvite vidél/a.”
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5. Otazka se mlze stat zavadéjici a dité nemusi védét, co je tim mysleno. Z toho divodu je

mozné ditéti pomoci a zeptat se: ,Jaké zvirata?”

6. Otazka je o tom, abychom se dozvédéli, co se ditéti skutecné libi na ptirodé. Neni

zapotrebi pospichat na dité, ale v klidu ho nechat rozmyslet svoji odpovéd.

2.4.3 Dotaznikové Setieni a rozhovor o vzdélavacich programech s uciteli

Dotaznik by mél byt vyplnén individualné uciteli v klidném prostfedi idedlné mimo préci

s détmi. Vypliovani dotazniku se osvédcilo v dobé spani déti ¢i mimo pracovni dobu.

Rozhovor - otazky k ziskani dat o vzdélavacich programech v materskych skolach

1.
2.

10.

Proc jste si vybrala prdci pravé v materské Skole, ve které pracujete?

Co je vasim osobnim cilem ucitelky v materské Skole?

Jaky je rozdil mezi vasi matefskou sSkolou a environmentdlné zamérenou/béznou
nezamérenou/lesni Skolou? Jaké jsou vase predstavy o jinych zamérenych
matefskych Skolach?

Jaka je podle vas budoucnost environmentdlné zamérenych matefskych Skol
a lesnich?

Naplriuji se vase puvodni predstavy o vasem plisobené v matefské Skole, ve které
pracujete?

Jak hodnotite podminky k vychové a vzdélavani v materské Skole, ve které pracujete?
Jaké Cinnosti se vam s détmi osvédcily v oblasti environmentalni vychovy?

Myslite si, Ze je ve vasi matefské Skole dostatecné napliiovana environmentalni
vychova?

Myslite si, Ze je vhodnéjsi praktikovat environmentalni vychovu prakticky a pfirozené
v pfirodé, nebo formou ukazky obrazk( a vypravéni pribéha?

Jaké mate ve vasSi materfské Skole dostupné materidly a prostfedky

pro environmentalni vzdélavani?
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3. Vysledky

Vyzkumu se zucastnilo 35 déti v poslednim roce predskolni pfipravy, 20 dévcat a 15 chlapcu.
Z vybranych matefiskych skol se na vyzkumu podilely:

Materska Skola E environmentdlné zamérena tfida, na vyzkumu se podilelo 6 déti a 2 ucitelky

z homogenni ttidy déti v poslednim roce predskolni pfipravy.

Materska Skola S environmentalné zamérena tfida, na vyzkumu se podilelo 6 déti a 1 ucitelka

z homogenni tfidy déti v poslednim roce predskolni pfipravy.

Matefska Skola P bézna environmentalné nezamérena tfida, na vyzkumu se podilelo 6 déti

a 1 ucitelka z homogenni tfidy déti v poslednim roce predskolni pfipravy.

Materska $kola S b&7na environmentdlné nezaméfena tfida, na vyzkumu se podilelo 6 déti

a 2 ucitelky

Détsky lesni klub environmentdlné zaméren, na vyzkumu se podilelo 6 déti v poslednim roce

predskolni pfipravy a 1 ucitelka ze smiSené skupiny déti.

Lesni materska Skola environmentalné zamérend, na vyzkumu se podilelo 5 déti v poslednim

roce predskolni pfipravy a 1 ucitelka ze smisené skupiny déti.

3.1 Analyza environmentalnich vzdélavacich programtl v mateiskych Skolach

a v détském lesnim klubu, vyuziti SVP PV
Analyza vzdélavacich programl ve vybranych matefskych Skoldch umoznuje nahlédnuti
a prozkoumani jednotlivych environmentalnich vzdélavacich programd, jejich nabidky,
¢innosti, kterymi podporuji a rozviji vztah predskolnich déti k pfirodé, zejména k ZivoCicham.
Materské skoly maji vlivem prostiedi, ve kterém se nachazi, rizné podminky pro vzdélavani,
avsak to neznamend, Ze nemaji jiné moznosti a prostredky, kterymi miZzou kompenzovat
nedostatky spojené pravé s umisténim materské Skoly. Neocekdva se, Ze moZnosti
a podminky pro environmentalni vzdélavani ve vSech typech vybranych Skol budou stejné,

ale kazda gkola se dle svych moznosti snazi naplfiovat cile SVP PV.
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2.3.1 B&iné matefrské skoly s environmentalnim SVP PV

Materska Skola E

Nazev SVP PV je: ,0 éem mluvi stromy.” Pravé to je téma celého $kolniho roku. Kazdy mésic
je vénovan nékterému ze stromdi, déti se uci, k éemu se stromy vyuZivaji, co se z nich
da vyrobit. Na podzim je vénovdna pozornost pfirodé, houbam, daridm prirody a odletu
ptakd do teplych krajin. Déti vi, Ze jeZzek a néktera dalsi zvifata v zimé spi. Jednd se o obdobi,
ve kterém maji déti moznost poznavat pfirodu v celé jeji krdse a rozmanitosti. V tomto ¢ase
je vénovano sbéru plod(, sklizni a ukladani plodd na zimu, déti se seznamuji s ovocnymi
stromy, zeleninou, barvami, chuti i vUni. S pfichodem zimy odchdzi teplo a pfichazi
pochmurné pocasi. Pfiroda se pfipravuje na zimu, opadava listi, s détmi navstévuji hrbitov
a zajimaji se o smysl lidského Zivota a smrti. Listi je vyuZivdno pro zajimavé tvoreni.
Ptichazi zima a pani ucitelky se s détmi vénuji jehlicnanlim a pripravuji pro zvirdtka strom
plny dobrot. UzZivaji si zimni radovanky, pozndvaji skupenstvi vody, pozoruji zimni pfirodu
a vnimaji dulezZitost odpocinku prirody. Déti se uci neplytvat jidlem a chranit Zivotni
prostfedi. S pfichodem jara se pfiroda probouzi ze zimniho spanku, déti se u¢i poznavat

kvétiny, pracuji na zahradce a pozoruji probouzejici pfirodu. VSechno rasi, kvete, rodi se

mladata zvifat a poznavaji viiné pfirody (SVP PV Matefska $kola Destinové, 2020).

Materska Skola S

Nazev SVP PV je: ,SEDMIKRASKA — spoleéné putovani Zivotem.“ Environmentalni vzdélavaci
cile jsou naplfovany pozorovanim zmén a promeénlivosti pocasi v prabéhu skolniho roku,
prochazkami a vylety do pfirody, pozorovanim Zivocichli, vyuZivanim pfirodnin, ochranou
pfirody, tfidénim odpadu c¢i navstévou vystav s pfirodni tématikou, zvanim zviratek
do materské Skoly, navstévou zoo. Vnimani vSemi smysly je v matefské Skole dullezitym
nastrojem objevovani pfirody. Déti se u¢i modelovat, malovat v pfirodé, vyuzivat pfirodni
materidly a fantazii. Jednim z témat je také ochrana Zivotniho prostredi, udrzovani poradku,
Cistoty, vhodnym zplUsobem naklddani sodpadem, stardni o rostliny a Zivé tvory.
Ve vytvarnych cinnostech jsou vyuzivany netradic¢ni techniky, jako jsou tfeba ptirodniny,
ale i plast. Celoro€né se déti staraji o zahradu i bylinkovou zahradku. Mimoskolni zajimavou

aktivitou je , kastanidda“ — sbér kastan( s détmi (SVP PV MateFska $kola Sedmikraska, 2021).
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2.3.2 BéZné materské skoly s jinym zamérenim SVP PV
Jednd se o materské Skoly, jejimz hlavnim cilem vzdélavaciho programu neni

environmentalni zaméreni, ale jiné vychovné zacileni Skoly.

Materska Skola P

Nazev SVP PV je: ,Kaidy z nés je krasny, od hlavy ai po paty, svét je se mnou bohaty.“
Materska Skola je zaméfena socidlné, déti jsou zde vedeni ke zdravému Zivotnimu stylu,
k samostatnosti, zvidavosti a tvofivosti, zvySovani télesné zdatnosti, utvareni vztahu k détem
i dospélym, podporovana je dusevni pohoda, uci se naslouchat a vnimat svét kolem sebe.
Ve vzdélavani je upfednosthiovano smyslové vnimani, které je vnimano jako zdaklad
pozndvani. Dlraz je kladen na proZitkové uceni, interaktivni, skupinové a individualni uceni.
Prvky environmentalni vychovy jsou vyuzivany pfi pohybovych, hudebnich i vytvarnych
¢innostech. Pozndvani pfirody a charakteristického pocasi pro dané obdobi je soucasti
vzdélavani. Na podzim jsou déti vedeny k poznavani a pozorovani méniciho se pocasi,
soustfedi se na environmentdlni vzdélavani, které sméruje k pochopeni zmén v pfirodé,
na poli, na louce, v lese, vénuji se dozravani plodd, dravcim i ukladani zvifat do zimniho
spanku. V kazdém ro¢nim obdobi je vytvarené elementdrni povédomi o svatcich a kulturnich
udalostech jako je sv. Martin, Vanoce, TFi krdlové, masopust. V zimé jsou téZ pozorovany
zmény v prirodé, vodni skupenstvi, chovani v zimné, oblékani, zimni sporty. Na jare pozoruji
prvni kvétiny, povidaji si o mladatech a seznamuji se stradicemi Velikonoc.
Pozorovani pfirody je uskuteénovano v nejblizsim okoli Skoly svyuzitim lup a dalSich
experimentl s Zivou prirodou. Déti s pani ucitelkou vysazuji velikono¢ni travu a pozoruiji jeji
rast, staraji se o ni a zajimaji se o to, co potfebuji kvétiny k rlistu. BEhem roku se také
spole¢né staraji o zahradu, pozndvaji ekosystémy a hraji hry motivované na ochranu
zivotniho prostredi. UCi se tfidit, povidaji si o recyklaci a zpracovani vytfidénych materidld.
Také si povidaji o odliSnosti zvifat a lidi, navStévuji zoo a povidaji si o jinych kulturach

(SVP PV Mateiska $kola Prazska, 2021).

Materska $kola S

Nazev skolniho vzdélavaciho programu je: ,Jsme kamaradi a mame se radi.” Materska skola
je zamérena na pratelstvi a vytvoreni prijemného rodinného prostredi. Velky dlraz je kladen
na mezilidské vztahy. Skola se snaZi uplatfiovat viechny metody vzdélavani rovnomé&rné
a ucitelé vychazi z momentalnich situaci a potfeb déti. Zabyvaji se planetou, vesmirem,
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jinymi svétadily a uci se, jak funguji ekosystémy a jak se spravné k planeté chovat. Zajimavym
tématem jsou také experimenty spojené se zkoumanim pfirody. Jednim z témat je také
fauna a flora. Déti a ucitelky se vénuji pozndvani bylin, kef(i, stromu, domdcich, exotickych
i volné Zijicich zvifat, pozoruji hmyz, ptaky i ryby. SnaZi se vytvaret elementdrni povédomi
o prostredi, které je ditéti blizké a zajimavé teoreticky i v praxi. UCi se vS§imat si rozmanitosti
pfirody i jejich zmén. Vytvafi elementarni povédomi o rliznosti narodnosti i kultur v jinych
zemich. Vhodnym zplGsobem s détmi uklizi a tfidi recyklovatelny odpad. Materskd skola
pracuje s dostupnymi pfirodnimi materialy, jako jsou listy, kaminky, klra i recyklovany
odpad, ktery lze znovu vyuZit pfi vytvarnych ¢innostech (SVP PV Matefska $kola Sindlovy

Dvory, 2020).

2.3.3 Détsky lesni klub a lesni mateiska skola
Jedna se o détsky klub, ktery neni zdkonem definovan ani zapsan v Registru Skol, a tudiz mu
nevznikaji Zadné povinnosti stim spojené. Lesni materska Skola splfiuje podminky

predskolniho vzdélavani a je v Registru Skol.

Détsky lesni klub

Détsky lesni klub vychazi z toho, Ze dité potfebuje vyrastat v kontaktu se sebou samym,
s pfirodou a socidlnim prostredim. Pedagogové (prlivodci ,,Medvédice”), ktefi zaroven klub
zakladali, jsou toho nazoru, Ze dité potrebuje spiSe prostor a podporu, nez povely
a hodnoceni. Détem je nabizeno bezpecné prostredi, dlivéra, moznost pohybu v pfirozeném
svété a poznavani jeho zakonitosti vlastnim zplUsobem. Neznamend to, Ze déti nemaji
pravidla, ale uci se je pozndvat a respektovat pravidla spolecnosti. Klub nema presny
vzdélavaci plan, ktery je pro ,Medvédice” vazany, a tak zde bylo vyuZivana k ziskani dat
predevsim metoda rozhovoru. Program zde vznika situacné z dostupnych material(i, které
pfinesou pravodkyné ,,Medvédice” ¢i s pomoci zajimavych predmétl, jez najdou v ptirodé.
MuzZou to byt rlizné predméty jako treba kly, rohy, kameny, kira, dfevo, vosi hnizda atd.

(Kastanek, n.d.).

Lesni materska skola

Skolni vzdélavaci program ,Rok v lese” naplfiuje véechny hlavni cile pfedskolniho vzdélavani,
které jsou popsany v RVP PV. Lesni mateiska skola provozuje vSechny aktivity a Cinnosti

za kazdého pocasi v pfirodé. Filozofie je zaloZena na pratelském a vstficném prostredi
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pro déti. Dba se zde na celostni rozvoj osobnosti ditéte a dlleZity je pobyt venku v pfimém
kontaktu s pfirodou od jara do zimy. To vSe je povaZovano za prospésné pro zdravi ditéte.
Je zde uprednostfiovdna prace s pfirodnim materialem, jako je vceli vosk, hlina, ovéi rouno
a recyklovatelny materidl. Dba se také na zdravy Zivotni styl, stravu déti a ekologické
vyuzivani oball. Velice Uzka je spoluprace s rodici. Zakladni je zde dlvéra pti pobytu venku.
Déti mohou lézt na to, kam uznaji, Ze vylezou samy bez pomoci, a tam, kde zvladnou i samy
slézt. Veskery vzdélavaci program je uskutecfovan venku. Podzim je vénovan dozravani
plodd, sklizni a pfipravé na zimu. Spolecné pozoruji ptaky, ktefi odlétaji do teplych krajin,
sleduji opadavani listi, sbiraji plody a vyuZivaji je k vytvarnym cinnostem (Sipky, jefabiny),
nechybi ani sklizen zahradky, jeji zazimovani a prace se zahradnimi nastroji. Zimni prostredi
je bohaté na rozvoj smyslového vnimani, zraku, hmatu, cichu, sluchu i chuti. Déti se uci
o Zivoté zvirat v zimé, krmi ptacky, zvifatka v krmelci a povidaji si o tom, co délad priroda
v zimé, pozndvaji stopy ve snéhu. KdyZ nastane prava chvile, kdy roztaje snih a slunce
rozehfeje zemi, pfichazi jaro a s nim prvni kvétiny a pfiroda se ukaze v celé své krase.
Celorocné je moznost sledovat zmény v pfirodé, na jafe pfichazi na fadu pozorovani mladat,
pojmenovani rostlin. V Iété jsou moznosti pozorovat Zivly - ohen, voda, vzduch a zemé.
Dalsimi mimoskolnimi aktivitami mohou byt lyZarsky kurz, Skola v ptirodé, ndvstéva divadla,

planetaria a knihovny (SVP PV Lesni matefska $kola, 2017).

3.2 Vysledky dotaznikového sSetfeni — vztah déti k ZivoCichim

Dotazniku déti rozumély, vyplnily ho bez problém( a s radosti. Ve vSech materskych Skolach
provedla autorka prace dotaznikové Setfeni s détmi sama. Vék dotazovanych déti
v poslednim roce predskolni pfipravy byl u vSech respondenti stejny, lisil se v fadu jednoho
roku. Vysledky vyzkumu jsou shrnuty v tabulce Vysledky vyzkumu-Vztah predskolnich déti

k Zivocichtm (Pfiloha €. 2).

Sesbirané data z dotaznikového Setfeni byla rozdélena do ¢tyt skupin (A, B, C, D), které jsou

nize uvedeny.
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Skupina A:

Odpovédi na otazky -, Které Zivocicha mas/nemas rad/a, proc?”

Na prvni strané dotazniku déti odpovidaly na otazku ,Kterého ZivoCicha mas rad/a, proc?”
a ,Kterého Zivocicha nemas rad/a, proc¢?“ Bylo zjisténo, Ze oblibenost Zivocichll mezi détmi

nema Zadnou spojitost s navstévovanym typem materské skoly.

Odpovédi na otazku: , Kterého ZivoCicha mds rdd/a, pro¢?”

Oblibenost ZivoCichu je nejcastéji podminéna zkuSenosti, vlastnictvim Zivocicha, obdivem
k jeho vlastnostem a schopnostem. Déti vyjadrovaly svoji oblibu nejen k vSeobecné
yhepfitazlivym”  ZivoCichim jako je pavouk, krokodyl, dinosaurus a netopyr.
Nejvice zastoupenym oblibenym Zivocichem se stala kocka, kterou oznacilo 9 déti. Dlivod
déti byl zpravidla: ,Je hebouckd, mame ji doma, chlupata, roztomild, mazli se, libila se mi
i kdyZ méla jedno ocic¢ko vypichly.” TotézZ plati i pro psa, se kterym se da dle odpovédi déti
mazlit. Svoji silou a rychlosti jsou oblibeni gepard, puma a prase. Dalsimi oblibenymi
zivocichy jsou koné, mysi, kiecek, lachtan, krélik, veverka, medvéd, koala, opice, Snek, panda.
Zajimavé odpovédi déti sdélily o koale a Zizale: Koala — ,,Chtéla bych ji vidét, Zije v dZzungli.”

Zizaly —,,Daji se na né chytat ryby.”
Odpovédi na otazku: , Kterého Zivocicha nemds rdad/a, proc¢?”

Nejvice neoblibenymi Zivocichy se stejnymi 4 ziskanymi odpovédi jsou Zraloci a medvédi.
Nejcastéjsi odivodnéni je se strach z kousnuti a zabiti. Pouze v pfipadé medvéda jedno dité
odpovédélo: ,ProtoZze ho nemame doma. Mamka fikala, Ze mdZu mit jen jedno zvite.”
Dalsimi obavanymi ZivocCichy jsou pavouci, vici, hadi, komafi, krokodylové, dinosaurus, vosy,
netopyfi a krabi. Pro sv(j vzhled a chovani neni oblibend Zaba, Snek, krava, mys, krecek,
dievokazni brouci, kuna a ko¢ka. Dé&ti sv(j nazor zddvodnily: Zaba — ,Nelibi, je slizka.”
Kocka — ,,Protoze mam morcata a ony nam je chtéji snist.” Kuna — ,Kakd nam na pudé.”

Mys — ,,Protoze nam ji jidlo a jednou ndm snédla zbytek ryZzového nakypu.”
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Skupina B:

Hodnoceni 15 ZivoCichli zkoumanych v dotazniku

Obr. ¢. 1 je ukazuje hodnoceni ZivocichG détmi. Poradi ZivoCichu je Ffazeno podle dotazniku
Juhasové (2014). Celkem % déti negativné ohodnoti zZraloka. DalSimi neoblibenymi Zivocichy
jsou dle nazoru déti komaf¥i, tyranosaufi, stonozky, vosy, pavouci. Vice oblibenymi jsou hadi,
brouci, medvédi, prasata, netopyfi a v porovnani s neoblibenymi Zivocichy jsou vyrazné
oblibeni hlemyid, Zaba, ZiZzala a mys. Nejoblibenéjsimi Zivocichy napfi¢ materskymi Skolami

jsou Zizaly, hlemyzdi, mysi a zaby.
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Obr. ¢. 1: Hodnoceni vztahu déti k zivo¢ichm

Obr. ¢. 2: ukazuje rozdily mezi negativnim hodnocenim ZivocCichli u dévcat v porovnani
s chlapci. Bylo zjisténo, Ze 90 % dévcat negativné hodnotilo Zraloka. Stejné negativné
byl dévcaty z80 % hodnocen tyranosaurus a komar. Dévcata i chlapci z80 % negativné
hodnoti komara. V dalSim potadi negativniho hodnoceni u dévcat je pavouk, had a stonozka.
Pfekvapivym zjisténim je, Ze 16 (90 %) dévcat, 8 (53 %) chlapci ohodnotilo negativné
tyranosaura. Prekvapivé zjisténi je pravé v tom nejvétsim rozdilu, o kolik maji chlapci ve vétsi
oblibé tyranosaura nez dévcata. Nejvice pozitivni hodnoceni u dévcat ziskali 90 % Zaba a
$nek. Mezi chlapci a dévéaty prevldadd negativni hodnoceni komdéra a Zraloka. Zralok byl

negativné hodnocen 18 dévcat (90 %), a 12 (80 %) chlapc(, tedy o 6 divek vice negativné
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hodnoti Zraloka. Zraloka, tedy prvniho nejobdvanéj$iho Zivocicha, negativné hodnotilo o 6
chlapci méné nez divek. Komara 16 (80 %) dévcat i 12 (80 %) chlapct hodnoti negativné.
Vosu 8 (40 %) divek a 12 (80 %) chlapcl hodnoti negativné. Nejoblibenéjsi Zivocich je mezi

chlapci 13 (87 %) i dévcaty 18 (90 %) jednoznacné hlemyid.
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Obr. €. 2: Hodnoceni vztahu dévcat a chlapct k Zivocichlim

Obr. ¢. 3: ukazuje rozdily hodnoceni ZivocichG v porovnani mezi typy environmentalné
zamérenych materskych skol, béznych skol a LK a L matefskych Skol. Nejoblibenéjsim
zivoCichem v environmentalni béZzné mateirské skole je Snek. Na druhém misté je Zizala, mys
a zadba. Dle hodnoceni déti z LK a L materskych skol je nejoblibenéjsi mys, prase, zizala, zaba.
Druhy v poradi je hlemyid, tyranosaurus a netopyr. V environmentalné zamérenych
materskych sSkolach déti negativné hodnotily Zraloka. Na druhém misté pak tyranosaura.
Nejméné oblibenym ZivoCichem v béznych materskych Skoldch se stali Zralok, vosa a komar.

Dale na druhém misté stonozka, tyranosaurus. Nejméné oblibenym ZivoCichem v LK a L

materské Skole se stal jednoznacné komar. Dale pak Zralok a had.
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Obr. ¢. 3: Hodnoceni vztahu kZivocichim détmi podle typu environmentalniho

zaméreni/nezaméreni materské skoly

Obr. €. 4: zndzornuje poradi Zivocich(, se kterymi se déti potkaly, nebo nepotkaly. Déti svou
zkusSenost vyjadrily zakrouzkovanim obrazku Zivolicha. Zatimco nejcastéji se déti setkaly
s pavoukem, Zizalou, hlemyzdém, vosou, broukem, komarem a Zadbou, méné Casto se setkaly
s mysSi, hadem, prasetem a stonozkou. Setkdni s tyranosaurem a Zralokem uvedly 4 déti.

Nejvice déti se nesetkalo se Zralokem, tyranosaurem a netopyrem.
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Obr. ¢. 4: Hodnoceni podle toho, se kterym zvitetem se déti potkaly/nepotkaly
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Obr. ¢. 5: zndzoriuje poradi Zivocichl, se kterymi se déti potkaly/nepotkaly v porovnani
environmentalné zamérenych, environmentalné nezamérenych materskych Skol a LK a L
materské Skole. Déti z environmentalné zamérenych béznych Skol se nejvice potkaly
s pavoukem, Zizalou a vosou. Dale pak se hlemyidém a broukem. Déti se nepotkaly se
Zzralokem a tyranosaurem. Déti z béznych materskych Skoly se potkaly s pavoukem a Zabou.

Naopak nejméné déti se potkalo s tyranosaurem, medvédem a déle pak netopyrem. Déti z LK

14

a L materské Skoly se nejvice setkaly s pavoukem, Zizalou a hlemyzdém. Nejméné se déti
setkaly s tyranosaurem, Zralokem, ddle netopyrem a medvédem.
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Obr. ¢. 5: Hodnoceni ZivoCichl, se kterymi se déti potkaly/nepotkaly, podle typu

environmentalné zamérenych/nezamérenych matefskych skol
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Skupina C:

Vyroky déti k hodnoceni jednotlivych Zivocichi

Déti byly dotazovany, pro¢ ZivoCicha hodnotily konkrétnim ,smajlikem.” Vyroky déti jsou
ovlivnény zkusenostmi, védomostmi déti o Zivocichovy, dale pak vlastnostmi, jeho chovanim
a strachem blizkych z nize uvedenych Zivocich(l. Zkusenosti, konkrétni znalosti o Zivocisich
se mezi détmi z matefskych sSkol liSily. Nejcastéjsi, dale pak zajimavé vyroky déti jsou

uvadény v nasledujicim poradi.

1. Vyroky k pozitivnimu hodnoceni zivocicha — zakrouzkovan usmévavy ,,smajlik.“
2. Vyroky k neutralnimu hodnoceni Zivocicha — zakrouzkovan neutralni ,,smajlik.”

3. Vyroky k negativnimu hodnoceni zivocicha — zakrouzkovan mracici ,smaijlik.”

MysS — Zajimava odpovéd ditéte z béiné materské Skoly: ,,Nas pejsek je u nds doma honi.”
Dité z lesni materské Skoly odpovédélo: ,Vidél jsem ji na zachodé, je rychld, stavi si tunely.”
Déti, které se rozhodly, zZe jim mys nevadi odpovidaly: ,Je neskodnda.” Strach déti vyjadifovaly
o blizké lidi jako je rodi¢, kterého mys kousla, nebo strach z toho, Ze néco rozkousSou.
Déti z lesnich typa Skol mys$ nemaji radi z dlivodu, Ze je lovi kocka, a snédla ryZzovy nakyp.
Pavouk — Déti odpovidaly: ,Mame ho doma“. ,,Chyta mouchy a komary, aby nds nestipali.”
Nékterym détem nevadi, protoze se jich neboji. Pokud se dité boji pavouka, je to ze strachu
z kousnuti. Prase — Je u déti v oblibé, protoZe se koupe v bahné, je divoké a rychlé. Dvé déti
z béiné materské Skoly odpovédély, Ze prase je rlizové a ji Zaludy, aby si s nimi nehazely.
Celkem 7 déti z environmentdlnich a lesnich typ( skol uvedly, Ze ma prase dobré masicko.
Neutrdlni postoj zajimaji zpravidla déti z vesnice, ale neni to pravidlem. | détem z mést prase
nevadi a vyjadfuji se o ném, Ze by ho chtély vidét. Neutralni postoj také zaujimaji 2 déti
z lesni matefrské skoly, které odpovédély, Ze maji prase ve chlévé. Nejéastéji se détem nelibi,
protoze pachne, vali se v blaté a je divoké. Zizala — Nékteré déti uvedly, Ze se Zizaly neboji,
pozoruji je a stavi jim domedek. Zi%ala je mezi détmi vieobecné oblibenym Zivo¢ichem bez
ohledu na to, kterou materskou Skolu dité navstévuje. Celkem 5 déti napfi¢ materskymi
Skolami zminilo, Ze Zizala kypti hlinu. Neutralni postoj déti volily s odivodnénim, Ze je
neSkodnd a ma pravo zit. Pokud Zizala détem vadila, odpovidaly: ,Je slizka.”
Medvéd — Détem se libi, Ze je hnédy, protoze je chlupaty, délda brum, neni mu zima nebo

ho vidély v zoo. Déti také odpovidaly, Ze jim nevadi, kdyZ neni moc blizko. Velkou ¢ast tvofil
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negativni postoj a nazor, Ze je medvéd zly, nahani hrlzu, zabiji lidi a kouse. Nékolik déti
z lesniho klubu odpovédélo: ,Chodil po louce a nelibi se mi, je velky.” Hlemyzd — Je mezi
détmi oblibeny Zivo¢ichem. Déti ho vidély na zahradé, chaté, libi se jim, Ze si nosi domecek.
Nékolik déti zminilo, Ze maji ,,Sneci partu a staraji se o hlemyZdé. Nékteré déti zminily, Ze jim
hlemyzd' nevadi, protoze je hodny a nekouse. Brouk — Nejméné presnych znalosti mély déti
o broukovi. Nazory déti byly: , Libi se mi jeho kuli¢ka, kterou kouli, ma naslouchace dlouhy.”
Déti se také zmifiovaly o tom, Ze ma kfidla. Tyranosaurus — Déti, kterym se dinosaurus libi
obdivuji jeho velké zuby, byly v dinoparku, maji hracku dinosaura a libi se jim film Jursky
park. Negativni ndzor déti zaujimaiji, protoze dinosaurus ma velké zuby, na Zivo by se ho bali,
je velky, mlGze bouchnout ocasem a Zere lidi. Pfevlada také ndzor, Ze dinosaufi vyhynuli.
Komadr — Oblibenost komdra je minimalni, ale déti na ném obdivuji, Ze umi létat, a kdyz pije
krev Simrd. Nékterym détem nevadi, protoze Stipe pres obleceni. Neoblibenost komara
je hlavné kvali tomu, Ze Stipe, pije krev a déti se ho boji. Jedno dité vidélo komara
na mikroskopu. Had — Détem se libi, protozZe je dlouhy, umi se plazit a maji jedovaté sliny.
Nékolik déti uvedlo, Ze ho vidély vzoo, boji se ho, protoze ma jed a mlzZe kousnout.
Netopyr — Pozitivné netopyra hodnotily déti, které ho vidély v jeskyni nebo jinde.
Détem se libi, protoZe létd v noci, a to mu zavidi. Vyroky déti o netopyrovi jsou i plné
fantazie. Odpovéd ditéte: ,KdyZz mé kousne netopyr, budu taky netopyr.”
Zaba — Détem se libi, Ze skace, umi plavat, nedéla nic $patného, je zelend, nema jed a lovi
mouchy. Negativné Zabu hodnotily déti, kterym se nelibi, Ze je slizka. Stonozka — Déti jsou
nazoru, Ze stonozka ma sto nohou, umi rychle chodit a mGzou si ji pohladit. Zajimavé je,
Ze stonozka se vétSiné détem nelibi a nemaji ji radi, protozZe je oskliva, ma hodné chapadel.
Vyrok ditéte o stonoZce: ,Z toho broucka dostanes horecku, zachvaty a je zla. Nijak neni
uZite¢na.” Zralok — Napfi€¢ détmi prevlada nazor, Ze Zralok Zere lidi, déti se ho boji, nelibi
se jim, Ze ublizuje rybam v mofi. Dvé déti maji nazor: ,Jedi zlaté rybky, které prinasi Stésti.”
Vosa — Nejlepsi hodnoceni ziskala vosa prevdzné u déti z lesnich typu Skol a environmentdlné
zamérenych. Déti jsou nazoru, Ze na obrazku vidély vcelu, kterd je uZitec¢nd, Stipe,
ale je potfebna a ddva med. Velkou cast odpovédi tvofilo negativni hodnoceni spojené
se strachem a bolesti, kterou zpUsobuje pichnuti. Déti jsou nazoru, Ze ma rada med a boda

lidi

39



Skupina D:

Obr. €. 6: znazorfiuje pocet odpovédi déti podle typl materskych Skol, ve kterych bylo
spontanné uvedeno, Ze se dité ZivoCicha boji. V environmentdlnich materskych S$kolach
uvedly 4 déti, Ze se nejvice boji pavouka. V souctu spontannich odpovédi strachu déti
z ZivoCichU byl 16x zaznamenan strach z nékterého z Zivocichd, jako jsou brouci, tyranosaufi,
komaFi, hadi, netopyfi, stonozky, Zraloci. Zddné dité& z environmentalnich matefskych $kol

Ve

neuvedlo, Ze by se balo mysi ¢i vCel. V souctu zaznamenanych odpovédi z béZnych
materskych Skol byl 15x zaznamenan strach z nékterého Zivocicha, jako je mys, pavouk
tyranosaurus, komar, netopyr, 7ralok a véela. Zddné z déti neuvedlo, 7e by se balo hadd.
Celkem 4 déti z béznych matefskych Skol uvedly, Ze maji strach ze stonozky. LK a L materska
Skola ma nejmensi hodnoceni strachu déti z Zivocichid, celkem 4 zaznamenané odpovédi.

Déti zde neuvedly, Ze by se baly broukd, tyranosaur(, komarQ, netopyrt, stonozek, Zraloku

Ci veel.
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pavouk brouk dinosaurus komér netopyr stonozka sralok véela
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Obr. ¢. 6: Hodnoceni spontannich odpovédi déti (strach z ZivoCichll), podle typu materské

Skoly
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3.3 Vysledky dotaznikového Setreni s uciteli
Dotazniku ucitelé rozuméli, vyplnili ho bez probléml vdobé odpocinku déti nebo
po pracovni dobé. Vysledky uzavienych otazek jsou shrnuty v Tabulce vysledky uzavienych

odpovédi z dotaznik( s pedagogy (Pfiloha €. 5).

Sesbirané data z dotaznikového Setfeni byla rozdélena do dvou skupin (A1, B1), které jsou
nize uvedeny. Vysledky ve skupiné Al se zabyvaji uzavienymi otdzkami. Skupina B1 se vénuje

otevienym otazkam v souhrnu napti¢ materskymi Skolami.

Skupina Al

Vyhodnoceni uzavienych otdzek 1-6 z dotazniku pro ucitele.
Dotaznik ve vSsech matefskych Skolach vyplnily pouze Zeny.

Obr. €. 7: Ve vsech typech materskych Skol jsou zaméstnany ucitelky do 6 let praxe, v lesni
a béiné materské Skola je zaméstnana ucitelka do 12 let praxe a v environmentdlné

zamérené a béZné materské Skole je zaméstnana ucitelka s nad 32 let praxe.

2.5
2
1.5
1
0.5
0
do 2 let do 6 let do 12 let do 19 let do 27 let do 32 let nad 32 let
B Environmetadlni Béind Lesni

Obr. €. 7: Délka ucitelské praxe

Obr. ¢. 8: ukazuje vyhodnoceni délky prace v nynéjsi materské Skole. Celkem 2 ucitelky
v environmentdlni (1) a béziné (1) materské Skole jsou zaméstnany nad 32 let. Nejcastéji

ucitelky v nynéjsi materské skole pracuji v délce do 6 let.
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Obr. €. 8: Délka prace v nynéjsi materské skole

Celkem (3) ucitelky pracuji v environmentalné zamérené béziné, (3) ucitelky uvedly, Ze pracuji
v béZné materské skole a pouze 2 uditelky v dotazniku uvedly, Ze pracuji v lesni materské

skole, nebo klubu.

DuleZitost environmentdlni vychovy v matefskych Skolach byla uditelkami vyjadrena
na stupnici bodového hodnoceni 1-5. Nejvy$si moziné hodnoceni 5 bod( uvedla jedna
ucitelka z lesni Skoly. Ucitelky z béznych materskych skol a jedné lesni ohodnotily 4 body
dileZitost environmentalni vychovy. Nejvétsi rozptyl v hodnoceni byl zaznamenan
u environmentdlné zamérenych béznych materskych skol, ve kterych ucitelky uvedly bodové

hodnoceni 2, 3, 4.

Ucitelky na stupnici 1-5 vyjadfily, jak se jim dafi napliovat environmentalni vzdélavaci cile.
Nejvyssi mozné hodnoceni 5 bod( naplfiovani environmentalnich cild uvedla ucitelka z bézné
materské Skoly a lesni. Dvé ucitelky z béZzné sSkoly hodnotily naplfovani cild 3 body. Lesni
hodnotila 4 body a celkem 3 ucitelky z environmentdlné zamérenych skol hodnotily 2, 3, 4

body.
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Vsechny odpovédi ucitelek se shoduji v tom, Ze maiji k dispozici lupu, encyklopedie a krmitko.
Environmentdlni maji k dispozici také teplomér, prostfedky na péstovani zeleniny,
zeleninovou a bylinkovou zahradku. Béiné sSkoly maji spole¢né pouze vahy. V nékteré

z lesnich skol je k dispozici dalekohled, destova studanka, kompost a také maji domaci zvire.

Skupina B1

7. Otazka: , Co byste rdd/a ve vasi MS zménil/a v oblasti environmentdlni vychovy?“

Ucitelky v E materské Skole by chtély rekonstruovat zahradu, |épe vybavit, vytvorit tematické
koutky a castéji jezdit do lesa. UCitelky v S matefské skole v dotazniku uvedly, Zze by chtély
zaradit vice vyletd do lesa, ddle zvysit zdjem rodi¢l o seminafe z oblasti environmentalni
vychovy. UcCitelka z materské Skoly P by chtéla vice vhodnych pomucek a materiald, jako jsou
lupy, interaktivni publikace, zdbavné navstévy vzdélavacich program(i. Do budoucna
by s détmi chtéla vytvorit hmyzi hotel. Ucitelky z mateFské $koly S by chtély vytvofit vlastni
zeleninovy zahonek. Lesni klub by chtél zapojit vice odbornikd, ktefi by uméli své zkusenosti
pfedat détem. Lesni materskd Skola by chtéla vice pracovat svodou, zajimat se o ni,

pozorovat skupenstvi vody, zakoupit pipety.
8. Otazka: ,,Co vnimadte jako rezervy ve vasem environmentdlnim vzdélavacim programu?“

Ucitelky E matefské Skoly vnimaji, Zze by bylo dobré, aby se vice vracely kjednotlivym
tématim. Ucitelky v S materské Skole vnimaji, Ze nemaji pfiliS moznosti chodit do pfirody,
uvédomuji si nedostatek pomucek pro environmentalni vychovu. Ucitelka z materské sSkoly P
by chtéla navstévovat vice vzdélavacich akci, které jsou zaméreny na Zivot v pfirodé. Béhem
roku je nedostatek ¢asu pro navstévu divadla ¢i muzea s pfirodni tématikou. Hlavni rezervy
jsou vnimany v nedostatku pfilezitosti pro enviromentalni vzdélavani. Ucitelky materské
gkoly S by chtély zafadit vice badatelskych &innosti a také by se chtéli zajimat o chranéné
druhy Zivocichl. Lesni klub v zastoupeni privodc vnima, Ze je v environmentalni oblasti
publikovano madlo ceskych vzdélavacich program(i. Rezervu vnimaji ve statnim systému,
ktery jejich vzdélavaci program nepodporuje. Ucitelka zlesni materské Skoly povazuje

jako rezervu v nedostatku sdileni a tymovych schiizek priavodca.
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9. Otazka: ,Jaké aktivity v oblasti environmentdlni vychovy vnimdte unikdtnimi ve vasi

mMS?“

Ucitelky z E materské Skoly povaZzuji za unikatni aktivity casty pobyt v lese, vylety, pfedndasky
pro déti a spoluprace se zdchrannou stanici. Ucitelé v S materské skole povazuji za unikatni
ekologické vychdzky do prirody. Ucitelka v materské Skole P uvadi, Ze unikatni jsou v jejich
tfidé pohybové hry, pfi kterych si déti pfirozené prozitkovou hrou osvojuji poznatky ze Zivota
zvifat. Rada vyuziva interaktivni pftilezitosti, ¢innosti s prvky tvofivé dramatiky a kazdou
prileZitost vziti do Zivota rostlin a ZivoCichu. Celoro¢né s détmi pozoruje promény pfirody
a vyuZiva prileZitosti, které nabizi roéni obdobi. Ugitelky z mateiské $koly S vnimaji jako
vyhodu, Ze jsou casto v kontaktu s pfirodou. Umisténi Skoly v blizkosti lesa, louky i rybniku
pfinasi mnoho pfileZitosti pro pfimé pozorovani prirodniho prostredi. Spole¢né s détmi pani
ucitelky tfidi odpad, v zimé se staraji o zviratka (krmi ptacky, doplnuji krmelec) a pecou. Lesni
klub travi sdétmi 2/3 casu venku, vyuZivaji pfirodnich materidll, dfevo, hlinu a vse,
co pfiroda nabizi. DalSimi aktivitami jsou badatelsky krouzek, sazeni strom(, uklid odpadkd,
jizda na koni, Cisténi jezirka, a navstévy rliznych profesi. O pfirodé mluvi privodkyné jako
o nejlepdi interaktivni u¢ebné pod irym nebem. E, S, P, S, LK, L se shoduji na tom, Ze péstuji
zeleninu nebo bylinky a celoroéné pozoruji promény pfirody. Lesni materska Skola
ma unikatni letni aktivitu jizdu na lodi, pozorovani dalekohledem, pozoruji Zivot zvirat
v nejbliz§im okoli.

10. Otazka: ,Jaké mdte ve vasi MS dostupné materidly a prostredky pro environmentdini

vzdélavani?“

Materialni podminky jsou podobné ve vsech typech Skol. Ucitelky v materskych skolach
zminily, Ze maji lupu, knihovnu s encyklopediemi a krmitko. Témér vSechny matefské Skoly
maji teplomér, prostfedky na péstovani rostlin a bylinkovou zahradku. Pouze ucitelky z
lesnich typua Skol uvedly, Ze jsou vybaveni koutkem Zivé pfirody, dalekohledem, maji domaci
zvife, ovéi vinu na plsténi, deStovou studanku a kompost. UCcitelky napti¢c materskymi
Skolami zminovaly, Ze vyuZivaji také vahu, hmyzi hotel, kelimkové lupy, herbare a Sici
potfeby. Materidlni rozdil je zaznamendan u matefské skoly P, ktera ma nejméné vhodného
vybaveni pro environmentalni vzdélavani déti. Zde ucitelka uvedla, Ze by chtéla rozsifit

mnozstvi materidld a pomucek.
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3.4 Vysledky rozhovori

Rozhovory nasledovaly individudlné po vyplnéni dotazniku détmi a byly vedeny autorkou
prace v klidném neruSseném prostfedi materské Skoly. Rozhovor s uciteli probihal podle
aktualnich mozZnosti nejklidnéjsiho prostredi, a to v sborovné, béhem odpocinku déti,

po pracovni dobé, ¢i venku v pfirodé u maringotky (zdzemi détského lesniho klubu).

3.3.1 Vysledky rozhovoru s détmi

Vysledky rozhovorl s détmi jsou rozdéleny do skupin: A2, B2, C2, D2. Skupina A2 obsahuje
souhrn odpovédi na otazky 1, 2, 6. Skupina B2 je vénovana 3. otdzce: , Hrajes si radéji doma
nebo venku?“ Skupina C2 se zabyva 4. otazkou: ,Jaké zvirata jsi vidél/a v pfirodé?“ a skupina

D2 se vénuje 5. otazce: ,,Co jsi slysel/a za zvuky v pfirodé?“

Skupina A2:

1. Kde si rad/a hrajes? /Jak, pro¢ si tam hrajes?

Déti spontanné odpovidaly podle mist, kde si rady hraji. Nejcastéji byla zminéna mista:
,V pokojicku, na hristi, ve Skolce, na pisku, v zabavném parku, u babicky.” Déti si hraji
s hrackami, mobilem, s kamarddy stavi domecky, s mi¢em a stavebnici.“ Odpovédi déti
se napfi¢ materskymi Skolami pfilis nelisily. Vyjimku tvori déti z lesnich typl skol, které

odpovidaly, Ze si radi hraji u potoka, v lese, stavi skfitklim domecky a lezou po stromech.
2. Kde si rad/a hrajes v pfirodé? Jak si hrajes v prirodé?

V pfirodé si déti napfi¢ materskymi Skoly rady hraji v lese, na kamenech, u potoka a v parku.
Odpovédi déti jsou nejvice ovlivnény zkuSenosti s pobytem v pfirodé. Déti v pfirodé sbiraji
houby, stavi mlejnky, domecky pro zvifatka, chytaji ryby, lezou po stromech, a trhaji kvétiny.
Rozdily mezi béZznou environmentdlné zaméfenou a nezamérfenou materskou Skolou jsou
zplUsobeny umisténim materské Skoly, ale také cetnosti pobytu déti v pfirodé. Nejc¢astéjsi
rozdily byl nalezen u déti z obou typl Skol, které si nemohly vzpomenout na to, jak si hraji
v lese. Déti z lesnich typu Skol si neustale hraji v pfirodé, a tak snadnéji odpovidaly na otazky

tykajici se hry v pfirodé.
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6. Co se ti nejvice libi v pfirodé?

Déti na otazku nejcastéji odpovidaly konkrétnimi misty, které se jim libi v pfirodé. Své tvrzeni
obvykle zddvodnily vyroky: ,V lese, protoze to tam voni a jsou tam stromy, u feky, protoze

rad chytam ryby, Cerstvy vzduch, velky prostor, vitr, kvétiny.”

Skupina B2:

Skupina B2 se vénuje 3. otazce , Hrajes si radéji doma nebo venku?“

Obr. ¢: 9 uvadi pocet dévcat a chlapcl z environmentalné zamérenych materskych Skol, ktefi
si radi hraji doma, venku, doma i venku, ¢i spontanné uvedli na terase. V souctu uvedlo

6 déti, ze si rady hraji venku, 4 déti doma, 2 venku i doma.

| I I
0 I . ..

Venku. Doma. Venku i doma. Venku na terase.

N

SN

m Divky ® Chlapci

Obr. €. 9: Hraji si déti radéji doma nebo venku — environmentalni materské skoly

Obr. ¢: 10 uvadi pocet dévcat a chlapct z béznych materskych skol, ktefi si radi hraji doma,
venku, doma i venku, i spontanné uvedli na terase. V souctu uvedlo 5 déti, Ze si rady hraji
venku, 4 déti doma, 2 déti doma i venku, jedno dité v rozhovoru odpovédélo, Ze si rado hraje

na terase.
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Venku. Doma. Venku i doma. Venku na terase.
H Divky ™ Chlapci
Obr. €. 10: Hraji si déti radéji doma nebo venku — béZzné mateirské Skoly

Obr. ¢: 11 uvadi pocet dévcat a chlapcl z LK a L materské skoly, ktefi si radi hraji doma,
venku, doma i venku, ¢i spontdnné uvedli na terase. V souctu 8 déti uvedlo, Ze si rddo hraje

venku, 2 déti doma, 2 déti doma i venku.
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Venku. Doma. Venku i doma. Venku na terase.
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M Divky M Chlapci

Obr. €. 11: Hraji si déti radéji doma nebo venku — Lesni typy skol
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Skupina C2:

Skupina C2 se zabyva hloubéji 4. otazkou: ,Jaké Zivocichy jsi vidél/a v ptirodé?“

Graf ¢. 12: uvadi pocty déti, které odpovédéli na otazku: ,Jaka zvirata jsi vidél/a v pfirodé?*
Celkem 7 déti odpovédélo, ze vidélo srnu, 5 déti zajice. DalSimi pozorovanymi Zivocichy
détmi z environmentalni materské skoly byli mys, kralik, veverka, ptak, Zaba, jezek, uzovka,
brouk, had, rybicky, pes. Celkem 6 déti zbéiné materské skoly vidélo veverku.
Dalsimi pozorovanymi ZivoCichy jsou srna, kocka, pes, Zaba, vcela, kos, jezek, kachna, motyl,
mravenec, hlemyzd, liska. 7 déti z lesni Skoly uvedlo, Ze vidély veverku, dale srnu, ovce,

slepice, zajice, ojedinéle byl spatfen pulec, drozd, sova, jezek, zaba.
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Obr. & 12: Zivotichy, které déti vidély v prirodé

Skupina D2:

Skupina D2 se vénuje hloubéji 5. otazce: ,,Co jsi slySel/a za zvuky v pfirodé?“

Obr. €. 13: uvadi odpovédi déti na otazku: ,Co jsi slysel/a za zvuky v pfirodé?“ Celkem 8 déti
z environmentalni materské skoly uvedlo, Ze slySely hlasy ptak(. DalSimi zaznamenanymi
zvuky bylo Suméni vody, krik lidi, Zaby, kan, klid na louce, cvréek. Déti (9) z béZzné materské
Skoly uvedly, Ze slySely ptdky, cvréka, ozvénu, prase, sovu, kukacku. Déti (6) zlesni
odpovédély, Ze slysely ptaky, dale ovce, slepice, kravu, krGtu, koné, medvéda, divocaka,

datla.
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Obr. €. 13: Zvuky, které déti slySely v ptirodé

3.3.2 Vysledky rozhovoru s uciteli v materskych skolach
Vysledky rozhovorll se zaméruji na dvé kritéria. Uvadi nazory, které se mezi pedagogy

v matefrskych Skolach shoduji, ale i lisi. Otazky rozhovoru jsou v plvodnim fazeni.

1. Ucitelky v béZnych i environmentdlné zamérenych materskych Skoldch uvedly,
Ze dlvodem nastupu do Skoly, ve které pracuji, byla zndmost s nékym,
kdo v materské Skole pracuje, touha po prostfedi rodinného typu materské skoly,
nebo nevyhovujici podminky v prfedchozim pracovnim zafizeni. V pfipadé lesniho
klubu a lesni materské skoly se nezdvisle na sobé privodkyné shoduji, Ze jejich hlavni
motivaci byl pobyt venku a komunita alternativniho zplsobu vzdélavani.

2. Utitelky v matefské Skole E uvedly, Ze jejich cilem je naplfiovani cili SVP PV
a environmentdlni vychovu vnimaji jako bonus k vzdélavani déti. Hlavnim cilem
ucitelky z materské Skoly S je, aby déti vyrlstaly v harmonii a byly z nich dobfi lidé.
Ucitelky z béZznych environmentalné nezamérenych skol se nezavisle na sobé shoduiji,
Ze jejich hlavnim cilem je rozvijet déti ve vSech oblastech, citlivym zplsobem pfipravit
na Skolu, vytvaret pfijemnou atmosféru, dostatek socidlniho kontaktu a pohybovych
aktivit. Obdobné také smysleji pravodkyné z LK a lesni MS. Ty doplriuji, Ze chtéji,
aby z déti vyrostli lidé, ktefi dokazi vyjadrit svlj nazor, ale také respektovat druhé lidi.
Dalsim jejich cilem je pracovat s fantazii a kreativitou déti.

3. Ucditelé zenvironmentalné zamérenych Skol a béinych sobecné zaméfenym
programem se shoduji natom, Ze lesni MS maji vhodné&j$i podminky pro
environmentalni vzdélavani, Ziji a u¢i se neustale v prirodé. | pres to, Ze se materské
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Skoly snazi zarfazovat environmentalni vzdélavani, nejvétsi problém nalézaji
v umisténi Skoly a logistice presunll do pfirodniho prostfedi. Vyjimkou je materska
Skola S, kterad problém nepocituje. Dale se odpovédi shoduji vtom, Ze bézna skola
s budovou je ,zhy¢kana“ a déti vlesnich MS chodi ven za kaidého pocasi. Obavy
pedagogi jsou z pFipravenosti déti z lesnich typl MS na $kolni prostiedi, ve kterém je
jiny systém vzdélavani, neZ ktery znaji. Nebyla nalezena Zadna negativné mirena
odpovéd proti lesnim matefskym $koldm. Oproti tomu prévodkyné z lesnich MS a
klubu zaujimaly jasny nazor proti béZznym statnim materskym Skoldm. V jednom
pfipadé byl zaznamenan velmi negativni pohled.

Ucitelé z béinych a environmentdlné zamérenych Skol se shoduji na tom,
Ze v soucasné dobé je vice alternativné smyslejicich rodicl, ve spole¢nosti je pfirodni
prostredi dllezitym tématem a pravdépodobné bude i do budoucna, nicméné nikdy
nebudou ve spole¢nosti zastoupeny vétdinové. P¥ani priivodcl z lesnich MS je,
aby vice déti mélo pfrilezitost udit se zit v souladu s pfirodou. Dalsim pfanim je,
aby déti zlesnich MS mohly ve zpdsobu vzdélavani pokracovat i na zékladnich
a stfednich Skolach.

Vétsinovy nazor pedagogll v béZnych a environmentalné zamérenych MS je, ze 7adna
ocekdvani pfi nastupu do MS nemély, nebo jen pfedstavu o tom, Ze se t&3i na mensi
pocet tfid a rodinné prostifedi v pracovnim zafizeni. Na rozdil od privodc( v lesnich
MS, ktefi méli jasné predstavy o tom, pro¢ cht&ji uéit pravé vlesni MS.
Jejich predstavami byl hlavné neustdly pobyt venku, ptirozeny vyvoj déti v harmonii
s pfirodou, mensi pocet déti a individualnéjsi pristup ke kazdému ditéti.

Podminky v béZznych a lesnich materskych $koldch jsou hodnoceny pozitivné. Shoduiji
se vtom, Ze pfistup zfizovateld k obméné materialli, pomicek a didaktickych
material( je dostacujici a nemaji niceho nedostatek. Jediny nedostatek, ktery vnimaji
materské skoly ve mésté je mala zahrada a logistické problémy s prejezdy do pfirody.
Vsechny typy materskych Skol se snazi vyuZivat prirodnich materiald, jako jsou listy,
kastan, klra, kaminky. Materidly jsou vyuzivany podle rocniho obdobi, ucitelky
nejanci, kdyz kolem leze pavouk, ale maji tendenci hmyz zkoumat. Environmentalné
zaméfené materské koly S, E a lesni MS, klub péstuji zeleninu, brambory, bylinky,
které dale zpracovavaji pani kuchafky, nebo je déti mohou snist pfimo ze zahradky.

Pravidelné se s détmi snazi péct a ucit déti, jaky je proces vyroby peciva a dalSich
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10.

potravin. Zkoumaji stopy, zvifatka, Zizaly, jejich ¢lanky, hlavicku i ocasek. Nékdy
se jim dafi vidét srnu i zajice. Matefskou Skolu S navstévuje program s ukdzkou
Zivého jezka, ale i hadl. Zajimavosti je, Ze materska Skola S méla hlemyzdé, o které se
se sdétmi starali. Materskd Skola E by chtéla do budoucna pofidit morce. Lesni
matefskd Skola i lesni klub sbiraji destovou vodu na zalévani a maji dilnu
uzpUsobenou na vyrdbéni pro déti. Lesni klub se béhem roku Fidi slavnostmi
z Waldorfské pedagogiky, jako jsou DozZinky, Michalské slavnosti, Svatomartinské
slavnosti... Také se vénuji femeslim, vyrabi svicky, mydla, a staceli med. V zimé
navstévuji divadlo, knihovnu, ale také saunu.

Viechny typy mateiskych $kol a lesnich MS, klubG si mysli, Ze je environmentalni
vychova napliovdna dostatec¢né. DalSim ndzorem je, ze vidy jde néco udélat lépe,
ale dle moznosti prostfedi a zaméteni si vede matefskd kola P i S vyborné. MateFska
kola S je toho nazoru, 7e i pres to, 7e nejsou environmentalné zaméfenou MS,
tak se prirodnim tématlm vénuji na stejné urovni jako ostatnim oblastem. Lesni
materska Skola a lesni klub si stoji za ndzorem, Ze pfiroda a planeta zemé jim nabizi
vse pro environmentalni vychovu.

U¢itelé z matefskych 8kol E, P, S, LK jsou nazoru, e je idedIni propojeni obojiho, tedy
kombinace ukdazky obrazk(i a sezndmeni prakticky v pfirodé, je cesta k ucelenému
poznavani. Obrazky mohou motivovat a dopliovat to, co vnaSem pfirodnim
prostfedi nem(Zeme najit. Jedna z ucitelek v lesni MS a matefské $kole S je nazoru,
Ze je nejlepsi praktikovat environmentalni vychovu pfirozené v pfirodé stim, co
je aktudlné dostupné.

Dostupné materialy a pomucky jsou uvedeny ve vysledcich dotaznikového setreni

s uciteli matefrskych skol.
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4. Diskuze

Shrnuti charakteristik matefskych skol a environmentalnich vzdélavacich programi

v matefskych $kolach a lesnim klubu, vyuZiti SVP PV, dotazniki a rozhovord s uéiteli

Materské Skoly i lesni klub maji spolecné, Ze celoro¢né pozoruji proménlivost pocasi, uci se
vnimat a naslouchat svétu. V environmentalnim vzdélavani zahrnuji recyklaci odpadu, staraji
se o zahradu, vedou ke zdravému Zivotnimu stylu a vyuZivaji podnéty, které rocni obdobi
nabizi. Ucitelky s détmi pozoruji kvétiny, povidaji si o mladatech, vodnim skupenstvi,
vyuZivaji lupy a provadi drobné badatelské cinnosti. Spole¢nymi vlastnostmi Skol je také
touha po tom, aby se déti citily pfijaty, bezpecné, spokojené a mély dostatek podnétl pro

rozvoj osobnosti.

Mezi matefskymi $koly a lesnim klubem byly zjistény rozdily ve SVP PV. Nejednd se jen o jiné
nazvy SVP PV. Hlavni rozdily byly nalezeny v tom, co mate¥ska $kola povazuje za vychovny cil
svého plsobeni. BéZné environmentalné nezamérené materské skoly jsou vice zaméreny na
prosocialni chovani, rozvoj spoluprace a komunikace mezi détmi. DalSim zasadnim rozdilem
pro environmentdlni vzdélavani je umisténi materské Skoly, které ne Uplné vidy maji vhodné

podminky pro praci s détmi v pfirodé.

Bylo zjisténo, Ze matefskd Skola E a P md umisténim Skoly ne uUplné idealni podminky
prirodniho prostfedi. Lépe je na tom materska skola S, kterd ma alespon v blizkosti louku, ale
do lesa jezdi autobusem. Nejidedlnéjsi pfirodni prostfedi pro environmentalni vzdélavani ma
matefska $kola L, S a lesni klub. Rozdil je zde v tom, Ze obytna budova neni pevnou stavbou,
ale zazemi je zde jurtou a maringotka. Pedagog v LK a L materské Skole je prlvodcem

a nazyvan jménem.

Nejvétsi rozdil mezi lesnim klubem a matefskymi $koly je v tom, 7e LK nema SVP PV, neni
zapsan v rejstriku Skol, a tudiz se nikomu nezodpovidd. Pravé to je nejvétsim dlivodem, proc
nechce byt LK v rejstiiku Skol. Neznamena to vsak, Ze zde neni plnéno predskolni vzdélavani.
Zakonni zastupci plné duavéruji privodcim vtom, Ze détem vénuji maximum. Rodice i

pravodci spolupracuji, obohacuji se, vytvari vzajemnou dlvéru a tvofi komunitu.

v

Dotaznikové Setreni ukazalo, Ze nejvyssi moziné hodnoceni 5 bod( uvedla pouze jedna
pravodkyné zlesniho typu Skol. Ucitelky z béZznych Skol na sobé nezdvisle hodnotily

dilezitost  environmentdlni vychovy 4 body. Nejvétsi rozptyl hodnoceni
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byl u environmentalné zamérenych materskych Skol. Nejvyssi hodnoceni napliovani
vzdélavacich cilG v oblasti environmentdlni vychovy hodnotila 5 body ucitelka z béZné
materské Skoly a pravodkyné z lesniho typu. Ucitelky z bézné skoly hodnotily naplfiovani cild
3 a 4 body. Opét nevétsi neshoda vznikla v environmentdlnich zamérenych S$kolach
v hodnoceni 2, 3, 4 body.

7

BéZné materské skoly environmentdlné zamérené, béiné s obecné zamérenym programem a
lesni typy Skol se domnivaji, Ze je pravé vjejich Skole dostatecné napliovana
environmentélni vychova. Nazor P a S mateiské $koly je, Ze vidy jde néco udélat lépe. Dle
moznosti prostfedi a nezaméFeni na environmentalni vychovu si vede matefska kola S
vyborné. Pradvem je toho ndazoru, Ze ackoliv nejsou zaméreni environmentdlné, vénuji se

tématdm prirody na stejné Urovni jako ostatnim oblastem.

Materialni podminky Skol jsou zvelké Ccasti velice podobné ve srovnani mezi
environmentalnimi, béZznymi i lesnimi typy materskych Skol. Rozdil oproti ostatnim
matefskym Skoldm byl zaznamenan v béiné materské Skole, ve které je nejméné
materialniho vybaveni. Zde ucitelka nejvice uvedla, Ze by chtéla rozsifit vybaveni. Ostatni

materské skoly se vyjadfovaly k mensSimu poctu véci, které jim chybi.

V oblasti environmentdlni vychovy by ucitelky z environmentalné zamérenych béznych skol
chtély lepsi prostorové podminky zahrady, vytvoreni koutk( Zivé prirody a castéjsi pobyt
v pfirodé. Také byl zminén zdjem environmentdlnich a lesnich skol o seminare a odborniky,

ktefi by détem mohli pfedavat zkuSenosti s Zivou i neZivou pfirodou.

Nedostatky vzdélavacich programi jsou vnimany v nedostatku pomucek (béZzna P materska
$kola), S by chtéla zaradit vice badatelskych ¢innosti a zdjem o chrdnéné druhy Zivocich(.
Lesni materska Skola povaZuje za nedostatek sdileni a tymovych schlizek privodcu.
Oproti nim lesni klub vnima nejvétsi rezervu ve statnim systému, ktery nepodporuje lesni

kluby

Matefska Skola E povaZuje za unikatni spoluprdci se zachrannou stanici, S materska
Skola uvedla ekologické vychazky do pfirody, ndavstévy zajimavych programi s Zivoté
Zivocich( (hadi, jeici). MatefFska $kola S vnima jako unikatni €asty kontakt s pFirodou, blizkost
lesa, rybniku a louky, tfidéni odpadu, stopovani a starani se v zimé o zvirata. LK a L materska

Skola vynikaji v tom, Ze travi 2/3 ¢asu venku, vyuZivaji to, co jim pfiroda nabizi, béhem roku
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se fidi waldorfskymi slavnostmi, sazi stromy, jezdi na koni, navstévuji rizné profese, staci

med, vyrabi mydla a svicky.

Obecné cile uciteld matefskych kol jsou naplfiovani SVP PV, touha po harmonické vychové
a vzdélavani, vytvareni prijemné atmosféry, dostatek socidlniho kontaktu a pohybovych
aktivit. Ucitelky z environmentdlné nezamérenych skol se nezavisle na sobé shoduji, Ze jejich
hlavnim cilem je rozvijet déti ve vSech oblastech a citlivym zplsobem pfipravit na skolu.
Obdobné také smysli i pravodkyné z LK a L materské Skoly a dopliuji, Ze chtéji déti naucit

respektovat druhé lidi, umét vyjadfit svlj nazor a individualné pracovat s kazdym ditétem.

VSechny tdzané ucitelky se nezavisle na sobé shodly, Ze praktikovani environmentalni
vychovy je nejlepsi kombinaci ukazky obrazk( a praktického sezndmeni v pfirodé. Obrazky
motivuji a podporuji ucelené poznavani pfirody. Jedna utitelka vL a S matefské $kole je
nazoru, Ze je nejlepsi praktikovat environmentalni vychovu pfirozené v pfirodé s tim, co je

zrovna dostupné.

Nazory uciteld z environmentalni a bézinych matefskych Skol na alternativni zplsoby
vzdélavani lesnich materskych Skol jsou velice podobné. Ucitelé zminuji, Ze lesni typy
vzdélavani maiji lepsi podminky pro environmentalni vzdélavani, zZiji a neustdle se nééemu uci
v pfirodé. Obava uditel(l je z pfipravenosti déti z lesnich typu Skol na Skolni prostiedi a jiny
vzdélavaci systém, nez na ktery jsou zvykli. Témér ve vSech pripadech bylo shledano pozitivni
vnimani lesnich materskych Skol, avSak jedna privodkyné zaujala velmi negativni
nerespektujici nazor vici béznym statnim materskym Skolam. Dale se ucitelé materskych
Skol shoduiji, Ze je v soucasnosti zvyseny zdjem o lesni materské skoly a kluby z dlivodu zajmu
verejnosti o Zivotni prostfedi a jeho budoucnost. Pfanim lesnich matefskych Skol je,
aby vice déti mohlo Zit vsouladu spfirodou a mohly vtomto typu vzdélavani dale

pokracovat na zakladnich a stfednich Skolach.
Skupina A, B, C, D: Hodnoceni 15 Zivocichi zkoumanych v dotazniku

Ukdazalo se, Ze 28 déti uvadi oblibeného Zivolicha savce, 1 dité plaza, taktéz 1 dité rybu —
zralok, 4 déti bezobratlé — Zizala, pavouk. Chlapec, ktery ma pavouka doma, se vyjadril:
,Protoze ho madme doma, a ted spi, jesSté je maly. Dal jsem mu ruku a on mi nic neudélal.” Ve
vyzkumu Juhasova (2014) je uvedeno, Ze nejoblibenéjsim Zivo¢ichem je pes (uvedlo 14 déti)

a (12 déti uvedlo) kocku. Vtomto vyzkumném Setfeni bylo zjisténo, Ze nejoblibenéjsim
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ZivoCichem je kocka (10 déti), pes je oblibeny pouze u 2 déti. Nékdy izdanlivé negativni
vlastnosti Zivocichll mohou byt ditétem vnimany pozitivné. Zivocich se tak u ditéte stava
oblibeny. Tak se tomu stalo v ptipadé pavouka a medvéda. Pavouk — ,ProtoZe jsou

strasidelni. Medvéd — ,,Protoze strasné fvou.”

Nejcastéji se vyskytuje strach déti z plazi a hmyzu, ale také z Zivocich(l, ktefi jsou velci
a nahani strach. Témi jsou Zraloci, medvédi a krokodylové. Zajimava tvrzeni o neoblibenych
ZivocisSich vznikla u dfevokazného brouka, mysi, kuny a netopyra. Déti z matefskych Skol svoji
neoblibu k Zivo¢ichim zddvodnily: Dfevokazni brouci — ,,Nam nici stromy.” Mys$ — ,,ProtoZe
je malinkd, plachd a nejde chytit, hrozné piskaj.” Dité z lesni materské Skoly: Kuna — , Kaka

nam na pudé.” Netopyr —,Ji krev.”

Intenzita pozitivni ¢i negativni zkuSenosti ovliviiuje nazor ditéte na Zivocicha. Dité z materské
Skoly S uvedlo, Ze kralika méli, ale utekl jim. Zfejmé i negativni zkuSenost nemusi znamenat
zménu v oblibenosti a vztahu k ZivocCichovi. Dale mlzZe byt nazor na Zivocicha ovlivnén
pohadkou, filmem a tzv. nepravdou, kterou dité prejimd. Jedna takova leZ je podsouvdana
ve filmech o upirech, ktefi piji krev. Skutecni netopyfi se Zivi drobnym hmyzem, a ne lidskou

krvi. Nejcastéjsi nazor o Zzralokovi mezi détmi je predstava o tom, Ze Zere lidi.

Nejméné oblibenym Zivocichem se stal Zralok, komar a tyranosaurus. Nejvice oblibena
je mezi détmi zZizala, Snek a mys. Nejvice pozitivni hodnoceni ziskal jednoznaéné snek mezi
chlapci 13 (87 %) i dévcaty 18 (90 %). Zajimavy rozdil v hodnoceni Zivocichd vznikl
u environmentalnich béznych 3Skol a lesnich typl Skol. Nejoblibenéjsim Zivocichem
v environmentdlni bézné materské skole je Snek, na druhém misté je zizala, mys a zdba.
Dle hodnoceni déti z LK a L matefskych Skol je nejoblibenéjsi mys, prase, Zizala, Zaba. Druhy
v poradi je Snek, tyranosaurus a netopyr. Zajimavé je pravé to posunuti hodnoceni,
v environmentalni bézné skole je na druhém misté Zizala, mys, Zaba. V lesni je na druhém
misté Snek, tyranosaurus a netopyr. V podstaté se jednd o Zivocichy, ktefi ve vSeobecném

hodnoceni détmi nemaji oblibu.

Strach déti z zivocichQl byl zaznamenan poctem spontannich odpovédi déti u negativniho
hodnoceni Zivocichd. Nejvétsi pocet 16 spontannich odpovédi byl zaznamendn
u environmentalné zamérenych materskych skol. Zde maji déti nejvétsi strach z pavouka.
V 15 odpovédich déti z béZnych materskych Skol vyjadrily svij strach z nékterého Zivocicha
a nejvétsi strach zde previada ze stonozky. Celkovy pocet 4 odpovédi byl zjistén v lesnim typu
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Skol. Zde déti uvedly, Ze maji nejvétsi strach z brouk, tyranosaur(, vcel. Zajimavé by bylo
podpofit vztah déti k neoblibenym Zivocichlm prostfednictvim projektd v matefskych

Skolach a nasledné zkoumat strach déti z Zivocicha.
Porovnani s vyzkumem Juhasové (2014)

Vysledky byly porovnany s vyzkumem Juhasova (2014). Rozdil je pravdépodobné ovlivnén Sifi
vyzkumnych Gcastnikl z rliznych typ matefskych skol, ale také osobnosti ditéte a prirodnim
prostfedim, ve kterém nejcastéji pobyva. Vysledky hodnoceni Juhasové (2014) uvadi,
Ze nejvice negativné byla hodnocena vosa, na druhém misté komar a aZ na tfetim misté
Zralok a tyranosaurus. Soucasny vyzkum ukazuje, Ze na prvni misto se posunul Zralok, komar
z(Gstava na druhém misté a na tfetim v negativnim hodnoceni z(stdva tyranosaurus. Celkem
80 % dévcat i chlapcl negativné hodnotilo komara. Déale Juhasova (2014) uvadi, Ze je
pro chlapce az na 7. misté neoblibeny tyranosaurus a pro dévcéata na 2. misté. V soucasnosti
je prekvapivym zjisténim je, Ze zatimco 16 (90 %) dévcat negativné hodnoti tyranosaura,
chlapct pouze 8 (53 %) se vyjadfilo negativné k tyranosaurovi. Tedy hodnoceni neoblibenosti
mezi chlapci se posunulo ze 7. mista na 4. misto a u dévcat zUstava 2. misto neoblibenosti
tyranosaura stejné jako ve vyzkumu Juhasové (2014). Jeden z negativnich vyrokl divky

k tyranosaurovi je: ,Jsem holka, Zadni dinosaufi mé nebavi.”

Ve vyzkumu se nejvice déti setkalo s Zizalou, hlemyZzdém a vosou. Nejméné se setkaly
s tyranosaurem, stonozkou a Zralokem. Juhasova (2014) Spole¢nym Zivocichem, se kterym
sedéti ze vSech typl materskych skol nejcastéji vsoucasném vyzkumu potkaly,
je jednoznacné pavouk. Nejméné déti se potkalo, stejné jak uvadi ve vyzkumu Juhasova

(2014) s tyranosaurem a Zralokem.
Skupina A2, B2, C2, D2: Rozhovory s détmi z matefskych skol

Bylo zjisténo, Ze déti z béZnych matefskych Skol i environmentalnich béznych Skol nejé¢astéji
Cerpaji své vzpominky z ¢asu v pfirodé s rodinou. Na rozdil od béznych Skol odpovédi déti
z lesnich MS jsou vice zaméFeny na proZitky z mateFské koly. Déti si nejéastéji rady hraji
v domacim, venkovnim prostredi, v zabavném parku i na dovolené s rodici. ZpUsoby, kterymi
si déti hraji jsou bézné hry déti v pfedskolnim obdobi. Vysledky se napfi¢ materskymi skolami
prilis neliSily. V pfirodé si déti nejc¢astéji hraji vlese, u potoka, ve skolce a na louce.

Déti rady trhaji kvétiny, stavi domecky, lezou po stromech, vafri, délaji ohen, hledaji poklad,
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sbiraji houby, bordvky, maliny. Prostfedi, ve kterém si déti rady hraji se mezi détmi
z materskych skol lisi. Nejvétsi rozdil je u déti z lesnich typl sSkol, které témér vSechny kromé
2 déti uvedly, Ze si radé&ji hraji venku. Ve 2 pfipadech déti spontdnné na otdzku odpovédély,
Zze si radi hraji doma i venku. Déti z environmentdlné zaméfenych a nezamérenych
materskych Skol si v souctu radéji hraji venku, ale rozdil v poméru déti, které si radi hraji
venku ¢i doma je minimalni v rozdilu dvou déti. Dlvod, proc€ si nékteré déti hraji radéji doma,
je pravdépodobné ovlivnén nedostatkem podnétného pfirodniho prostiedi, pripadné
v osobnosti ditéte. Détem se v pfirodé nejvice libi viiné, krasa pfirody, oblibené misto,

Cerstvy vzduch, volnost pohybu, prostor, obloha, béhani po louce bosky a zpivani ptacka.

Vyzkum by mél vést k zamysleni, jakym zplsobem a jestli vedeme déti dostate¢né k vnimani
ptirody a zivocichd. V dnesni dobé neni hlavnim zdrojem ziskavani zkusenosti a védomosti
rodi¢ ¢i pedagog, ale jsou to také media, kterd ukazuji virtualni svét plny nepravdivych
vyrok(l a predstav o vlastnostech a Zivoté Zivocich(. Negativni hodnoceni vznikd pod vlivem
strachu a tzv. nepravdivych podvédomych znalosti napfiklad o dinosaurovi, ktery zere lidi.
Stejny nazor prevldda také u Zraloka a netopyra a v casti odpovédich i u medvéda.
Détem by mél byt ukazovan realny svét v prirozeném prostredi atraktivné a hlavné venku.
Zajimavy by mohl byt projekt zaméreny na vyvraceni pravé téchto nepravdivosti o Zivocisich
a nasledné opakovani dotaznikového Setfeni. Tento projekt by mohl byt realizovany
prakticky v pfirodé badatelskymi metody neoblibenych Zivocichl lupou, mikroskopem,

ale i pozorovanim jejich chovani v rznych situacich.
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5. Zaver

Cilem prace bylo porovnat vzdéldvaci programy v materskych Skolach akcentujici
environmentalni vychovu s programy materskych Skol, jejichz vzdélavaci program neni
zaméren environmentalné s tim, Ze bylo zjisténo, jak se charakter vzdéldvaciho programu
projevi na vztahu déti k pfirodnindm a pfirodé. Vyzkum byl proveden s 35 détmi v poslednim
roce predskolni pfipravy, jejich uciteli a prlvodci. Vyzkumna data byla ziskdna dotaznikem a
rozhovorem s détmi i uciteli. Dotaznik Juhasova (2014) byl vybornym ndstrojem pro ziskani
dat o nazoru déti k ZivoCichllm. Navrzené, pfipadné obdobné otazky urcené pro rozhovor

s uciteli by mohly dobfe poslouZit i pro sbér dat od ucitell na zakladnich skolach.

Porovnanim SVP PV bylo zji§téno, Ze environmentdlni ¢innosti jsou ve viech vzdélavacich
programech v urcité mire zahrnuty. Spolecné vlastnosti Skol jsou snaha ucit se naslouchat
avnimat svét vSemi smysly. V oblasti environmentalniho vzdélavani jsou déti uceny
recyklovat odpad, starat se o zahradu a pozorovat proménlivost ro¢niho obdobi. Ucitelky
s détmi pozoruji kvétiny, povidaji si o mladatech a s vyuzitim lupy a dalSich pom{cek provadi

drobné badatelské ¢innosti.

Bylo shledano, Ze lesni kluby nemaji zadny pravni dokument ani sv(ij SVP PV. Rozdily byly
nalezeny také vzaméreni materskych sSkol. Béziné materské skoly jsou vice zaméreny
na prosocidlni chovani, rozvoj spoluprace a komunikaci mezi détmi. DalSi odliSnosti jsou také
vumisténi materské Skoly, velikosti zahrady, zazemi a dostupnych materidlech
pro environmentalni vzdélavani déti. Naplhovani environmentdlnich cilG zavisi na zajmu

ucitelek o danou tématiku.

Soucdsti vyzkumu byl také dotaznik zabyvajici se vztahem déti k Zivocichim a rozhovor
zaméreny na pobyt v pfirodé. Prostfednictvim dotazniku bylo zjiSténo, Ze neoblibeni
ZivoCichové jsou ve vSech typech materskych Skol vnimani velmi podobné. Rozdil je v tom,
Ze déti z lesnich typa sSkol snadnéji a presnéji odlvodnuji, pro¢ ZivoCicha maji, nebo nemaji
radi.

Prostfednictvim rozhovoru a pozorovani bylo zjisténo, Ze prostfedi materské skoly hraje
dilezitou roli v environmentalni vychové. Zivot uprostied lesniho typu $kol nabizi veliké

moznosti pro poznavani a zivot vharmonii spfirodou. To ovSem neznamena,
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Ze i environmentalné nezamérena materska skola béznda nemilzZe nabizet kvalitni vyuku

stejné Ci l[épe neZ environmentalné zamérené materské skoly.
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7. Prilohy

Ptiloha €. 1: Dotaznik pro pedagogy

Dotaznik pro ucitele — prehled o vzdélsvani a piisobeni matefskych $kol

1. Pohlavi:
A) zena
B) muz
2. Délka praxe v materské skole
A) do 2 let
B) do 6 let
C) do 12 let
D) do 19 let
E) do 27 let
F) do 32 let
G) nad 32 let
3. Jak dlouho pracujete v nynéjsi mateirské Skole?
A)do 2 let
B) do 6 let
C) do 12 let
D) do 19 let
E) do 27 let

F) do 32 let

G) nad 32 let



4. Pracuji v mateiské Skole, jejiz skolni vzdélavaci program je zaméren:

A) béZna MS s environmentalné zaméFenym vzdélavacim programem

B) lesni MS

C) béZna MS bez environmentalniho zaméreni

Napiste nazev vaseho skolniho vzdélavaciho
programu

5. Jak povaZujete dlileZitou environmentalni vychovu v porovnani s ostatnimi
vychovami?

v

Na stupnici 1-5 vybarvéte poli¢ko (bodové ¢im vétsi pocet, tim vyssi hodnoceni).

1 2 3 4 5

6. Jak se vam dari napliovat vzdélavaci program v oblasti environmentalni vychovy?

v v

Na stupnici 1-5 vybarvéte poli¢ko (bodové ¢im vétsi pocet, tim vyssi hodnoceni).

1 2 3 4 5

7. Co byste rad/a ve vasi MS zménil/a v oblasti environmentalni vychovy?

8. Co vnimate jako rezervy ve vasem vzdélavacim programu?




9. Jaké aktivity v oblasti environmentalni vychovy vnimate unikatnimi ve vasi MS?

10. Jaké mate ve vasi MS dostupné materialy a prostiedky pro environmentalni
vzdélavani? Vybarvéte policka s vasimi dostupnymi materialy a prostredky. Pokud

se v tabulce nenachazi vSechny, je zde prostor pro doplnéni.

mikroskop lupa vahy Teplomér koutek Zivé | knihovna s
pfirody encyklopediemi

krmitko prostfedky | zeleninova Dalekohled | domaci nacini na
na zahradka zviratka vyrobu
péstovani pfirodniho
rostlin papiru

bylinkova kvétinova hmyzi hotel

zahradka louka




