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Dalsi hodnoceni

Autorka préce stanovila pro svou bakalafskou préci nékolik cildl, zakladné ide o hledani mozZnosti vélenit

| arteterapeutické postupy do oblasti ndhradni rodinné péce, specidlné jde o &innosti spojené s

- doprovazenim nahradnich rodin. Témto zamérdm ie podfizena struktura prace, v teoretické ¢asti je
vénovdna kapitola podobdm nahradni rodinné péce v minulosti, zminén je kontext tohoto typu péle s

- ohledem na podoby pfistupu v &eském prostfedi. Toto je dilezité vzhledem k probihajici transformaci v
této oblasti, kdy jednotlivé podoby péstounské péce zatinaji presvéddive prokazovat své pfednosti oproti
podobam Ustavni péce, v éeském kontextu konkrétné jde o narugeni dlouholeté tradice détskych domovd.
Podrobnéji je zminéna specifika vélefiovéni déti do prostiedi nahradnich rodin, aktudlni podoba systému

' doprovazeni ndhradnich rodin a dosavadni zkugenosti pracovniki v této oblasti socidlni préce. Jako jeden z
. metodickych nastrojd doprovazejiciho pracovnika je podrobnéji popsana tzv. Kniha Fivota.

| Autorka upozoriiuje, 7e specifikem péce o détské klienty je problematika spojena s psychickou deprivaci,




poruchami vztahové vazby ¢i raného traumatu a logicky odkazuje na teoretické prace autorské dvmzjice J:
Lagmeiera a Z. Matéjcka, ddle je zminéna prace F. Koukolika, M. Vagnerové, ze zahranicnich autord neni
opominut J. Bowlby. 5 .

V oblasti vytvarného symptomu autorka hledd inspiraci ve zkuSenosti arteterapeutd, ktefi popsali
znakoslovi psychické deprivace & raného traumatu, zminéna je i méné zndma problematika tvorby
terezinskych déti. Lze pfedpoklddat, Ze u skupiny déti, kterym se autorka v bakalaf'ské praci vénuje, lze
bohuzel najit 3irsi spektrum vytvarné symptomatiky, zminéna mohla byt problematika tzv. organicity,
syndrom CAN a jejich vytvarna podoba jako vychodisko pro praktickou st prace.

Tu tvofi tfi kazuistiky demonstrujici mozny vstup projektivné intervenéniho arteterapeuta do terénu
nahradni rodinné péce. Autorka prezentuje individualni praci s détmi, ale i pokus o praci s celou rodinou.
Cinnosti jsou vedeny od zadani technik a vybéru vytvarného materialu k hypotetickym intervenénim
uvaham. Je k vaze, zda snaha o interpretaci kaZdého detailu v tvorbé neni zavadgjici? Autorkou prace neni
tfeba zminéna strategie vytvaFeni terapeutické vztahu, ktery jisté mezi autorkou a jejimi klienty plnil
vyznamnou roli. Vétsi pozornost mohla byt vénovéna i problematice metodické intervence pfi praci s
détskou tvorbou, neni patrné, do jaké miry a zda viibec se terapeutka podilela na vznikajicich artefaktech?
Bylo by moZné toto zminit u SZZ? Tato pfipominka se tyka i prezentované préace s nahradni rodinou (str.
65), spide je popséna situace v péstounské rodiné a jako zdroj k témto zavériim zpravidla slouZi tvorba déti.
S nékterym interpretatnimi zavéry lze polemizovat, napf. na str. 47 je oranzovy vétrny mlyn na koldzi
interpretovan jako symbolika Zluté? Jind konstatovani Ize vnimat jako pfili§ , telegrafickd“ a ve vysledku pak
bezkontextovd, napf. na str. 48 je bez dal3iho vysvétleni uvadéno zndzornéni kocky jako vyraz emocniho
deficitu? Na str. 68 je konstatovano, Ze ,pfichod N zpisobil jeji vykolejeni, nejistotu, ztratu mista i
kompetenci (nemd nohy, emoce....).", pfi tteni toto piisobi dojmem ,interpretaéni machy*, co? je jedno z
moznych rizik vlastni terapeutické prace. Vy$e zminéna volba zastfeiujici diagnostické kategorie psychické
deprivace v nékterych pfipadech vede autorku k interpreta¢nim nepfesnostem, na str. 79 Ize najit tvrzeni,
ze tervenozelena kombinace vyjadfuje deprivaéni aspekt, na str. 85 jde o tvrzeni, 7e trhané obrysové cary
jsou odkazem na psychickou deprivaci? Lze se k témto tvrzenim u SZZ vratit? | pfes uvedené pfipominky k
praktické Casti je tfeba konstatovat, Ze autorka uvadi v kazuistické ¢asti prace Fadu zajimavych a vécnych
hypotéz, jen neni rozliseno diileZité a méné dileZité.

Domnivam se, Ze zaméreni na latentni symbolické obsahy vede spiie ke snaze o diagnostikovéni, $koda, Ze
tomuto aspektu nebyla vénovéna pozornost v diskusi, kde mohl byt zminén rozdil mezi pfistupem
diagnostika a arteterapeuta?

Rovné? je Skoda, 7e prace obsahuje nékolik formalnich nedostatkd, stejné pak i pravopisnych a
formulacnich nedotaZenosti. Vaznym formélnim nedostatkem pak je volba velikosti nékterych
reprodukovanych artefaktd, které jsou pro étenafe obtiZné nepouzitelné.

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobre nevyhovél/a

Préce splfiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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