Posudek oponenta bakalarské prace

Katedra: Katedra fizeni

Student: Livia Sablattrova

Studijni obor: Obchodni podnikani

Nazev bakalarské prace: Analyza uplatiovani logistiky v podniku HUPERZ CZ. s.r.0.
Oponent bakalarske prace Ing. Daniel Slaby

Povolani oponenta: Manazer Kvality v podniku HUPERZ CZ. s.r.0.

Hodnoceni prace:

Volba tématu prace a jeji vyznam: (1) vysoce aktualni a vyznamné téma
Formulace cild prace: (2) cile byly vhodné formulovany

Metodika zpracovani: (2) vhodné zvolena a formulovana

Prace s daty a informacemi: (2) pouZita data aktualni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k
tématu

Celkovy postup feSeni: (3) postup feSeni vykazuje nékteré chyby a opominuti

Komentar: | kdyzZ je v soucasné dobé v podniku vSeobecné znamo, Ze stav zasob je neUmérné vysoky,
je tento v kapitole 6.6 predjiman jako jasné dany z pfilozeného grafu jen na zéakladé jeho
\\"optiky\\\". Chybi mi zde néjaké exaktni urCeni ( jako napf. optimalizacni vypocet ), aby bylo jasné
co je Ci neni v podminkach firmy vysoky stav zasob. Autorka je zde jasné predem ovlivnéna
podvédomin ve firmé.

Teoretické zazemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky

Komentar: Osobné se nemohu vyjadfit k tomu, zda byli v praci pouZiti k citaci ti nejvyznaméjsi
souCasni autofi, celkové vSak po preCteni teoretické Casti prdce mam dobry pocit, Ze pouZité citace
komplexné zahrnuji zvolenou problematiku.

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrZel naprosto spravné citatni normu

Komentar: Citacni norma bez pfipominek.

Uroven jazykového zpracovani: (2) prace je jazykové zpracovana na standardni Grovni

Komentar: Z nékterych formulaci je vidét, Ze matefskym jazykem autorky neni CeStina. V praci jsou
nékteré véty, které nemaji na prvni precteni zcela jasny smysl, ale nebral bych to jako zavaznou vadu
prace.

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostate¢ny pojmovy aparat

KomentaF: Odborny jazyk dostatecny, jinak plati pfedesla poznamka

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (1) prace je formalné naprosto v pofadku, celkovy dojem je
vyborny



SpInéni cill prace: (2) cile prace véetné diléich byly spinény

Komentar: Jiz v definici cill jsou cile uvedeny velmi obecng, a nejsou zadany zadné cile diléi.
Hlavnim nedostatkem tak vidim nenadefinovani téchto dil¢ich cil(l autorkou v kapitole 3.1, a jejich
ponechani v obecné formulaci: Napf. \\"komplexni analyza vyroby\\\", kterd v tomto pojeti by
musela obsahovat nékolikanasobné rozsahlejsi dilo.

Formulace zavér( prace: (2) zavéry jsou spravné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi vyuziti

Komentér: V kapitole 9 a 10 autorka sprdvné popisuje palCivé problémy firmy a jejich navrh na
feSeni

Odborny prinos prace a jeji prakticke vyuZziti: (2) prace je po odborné a praktickeé strance dobre
vyuZitelna

Komentar: Prace mlZe mj. dobre slouzit i pfi internich $koleni novych zaméstnancl spole¢nosti pro
seznameni jak obecnych tezi logistiky, tak konrétnich vnitropodnikovych problémda.

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prace znamkou: velmi dobre

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otazka 1: Jaka kriteria byste zvolila, pfi zadavani pravidel pro tvorbu optimalizace zasob do nového,
(v Cervnu a Cervenci 2009 ) zavadéného informacniho systému AP Plus ?

Otazka 2: Jaky je rozdil mezi planovanim zéasob systémem tahu a tlaku ? Co omezuje v praxi ( v
readlném podnikovém prostredi) nasazeni plné metody JIT pro zasobovani ?
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