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Volba tématu: 1. Mimotadng aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzitetné a prospésné

. Standardni uroveii

. Neobvyklé
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Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
_Vhodné zvoleny cil, ktery byl &astetné napinén
_Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni
_Pro dané téma tradi¢ni
_Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovejsi dostupné prameny
3. Dobra, b&Zné dostupné prameny

4. Slaba, zastaral¢ prameny

Vybaveni prace (data. tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funk¢ni
9. Velmi dobré, funk¢ni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakalatske prace: L. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4, Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika @) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tuto:

Domnivam se, Ze nizev prace a cile nebyly vhodné zvoleny, protoze stanovujeme-li
specifické IgG protilatky, vzdy by mél byt definovén antigen, ktery bych v tomto piipadé
doporudila napsat i v nazvu prace. Jednim z cild byla optimalizace metody, coZ by
predstavovalo vlastni pfipravu a validaci jednotlivych metodickych krokti (napt. ptiprava
antigenu a jeho adsorpce na dno jamky mikrotitrani desti¢ky, konjugace protilatky
s enzymem, navrzeni a titrace kontrolnich sér a kalibratord, atd.), ale v tomto ptipadé se
jednalo o vyuziti komeréniho kitu pro stanoveni IgG proti viru SARS-CoV2 ve vzorcich sér
dobrovolnikd a jejich vyhodnoceni s vyuZitim zakoupeného piistroje a softwaru k tomu

uréenému.

Dal3i hodnoceni:

Price obsahuje pomé&mé dost formalnich, stylistickych a gramatickych chyb (v celé
praci chybi odsazeni odstavci, jsou zde neobratné formulace — napt.: Tato metoda muiize
ptispét ke stanoveni protilatek nebo k laboratornim vyzkumim. ??? (str. 8), .... Ke stanoveni
bude pouzit fotometr... (str. 8)...Tento piipad se miZe objevit naptiklad v ptipadé nadoru
z plazmatickych bungk....(str. 11).... Vé&tSina lidi si po prodélani onemocnéni Vytvofi
bun&inou humorélni imunitu. . Astts 11 +--po inkubaci se navdzany antigen smyje a zUstava
pouze ,,potazena™ pevné faze (str. 17). Na str. 16 diplomantka uvadi, ye ELISA byla pouzita
v parazitologii na ofitomnost trichinelézy...... i vitro by mélo byt psano kurzivou (str. 12),
v odborné literatute jsem zatim nikde nevidéla oznaceni pro spike protein jako spikovy (str.
41). Z gramatickych chyb uvadim napf. ...]gE ma nizky zastoupenti (str. 10), ...V séru zdravich
lidi...(str. 10), ...po celym svetd...(str. 16), ....s€ ptida antigen k pevné fazy (str. 17).

V ptipadé tvrzeni, Ze RIA metody se vyuzivaji k vySetfeni také nékterych specidlnich
autoprotilatek, bych méla jistou pochybnost, kterou jsem si chtéla ovétit v citaci Kral, 2020,
bohuzel v seznamu pouZité literatury jsem toto nenasla.

Teoreticka &ast predkladané prace je rozdelena do 5 rtznych do znatné miry
nesourodych celki, které jsou vénovany obecné protilatkam a 16¢b& onemocnéni COVID-19
pomoci monoklonalnich protilatek, velka &ast teorie je zaméfena na imunochemické metody
s diirazem na v této préci pouzitou metodu ELISA. zde mi chybi konkrétni vyuziti téchto
metod v rutinni praxi klinickych laboratofi. Tato &ast by si jisté zaslouzila obrazovou ¢&i
schématickou dokumentaci, ktera by praci oZivila. V dal3i kapitole diplomantka popisuje
onemocnéni virem SARS-CoV-2, detekci viru ptimym prikazem i nepfimo stanovenim
specifickych protilatek proti tomuto patogenu, a také dilezitou ochranu - ockovani proti
tomuto v mnoha piipadech zavaynému respiraénimu onemocnéni. Jsou zde zminény také
n&které dopady tohoto onemocné&ni na lidskou populaci.

Ve vlastni praktické &asti je piehlednd popséano vse, €O ke stanoveni specifickych
protilatek proti SARS-CoV-2 potiebujeme a jak samotné stanoveni probiha. Diplomantka
spravng uvadi, ze spolehlivost ELISA testu miize byt zlepsena stanovenim duplikati kazdeho




vzorku, ale ve své praci toho nevyuzivé, proc? Vzhledem k tomu, Ze méla pom&mé maly
soubor vysetfovanych sér, by to bylo vice nez vhodné.

Metodicka ¢ast, ktera je vénovana praci se spektrofotometrem zpracovani vysledki
firemnim softwarem je Vv podstat® piepis firemniho navodu, coZ asi neni uplng $patng, ale
otekavala bych zde vice vlastni invence a zjednoduseni navodu. Ukazkovy pipetovaci
protokol ze strany 31, pak neodpovida nasledujicim tabulkam vyslednych optickych denzit
a souhrnné tabulce (Tab. 2 a Tab. 5,str.37 a str. 40). Déle je matouci identifikace pacienti,
v pipetovacim protokolu jsou definovani jako P1 - P16, v Tab. 5 pak jako T1 — T16. Takze
tenaf této prace musi byt velmi pozorny a dodelat si tabulku sém, aby se v tom vyznal.

Vysledky a hodnoceni jsou popsény Vv textu, ale pro pfehlednost by bylo vhodné
zapracovat je do tabulky. Také obrazova ptiloha neni funkéni, jelikoZ na ni nejsou uvedeny
odkazy v textu. Ziskana data vsak nedostatecn¢ diskutuje s literdrnimi adaji, vlastni nazor je
tu ale zaznamenatelny.

Autorka sepsanim této prace dokézala, Ze je schopna samostatné pracovat s literaturou,
v praktické €ésti pak ukazala, Ze zvladne provedeni a hodnoceni ELISA testu dle navodu
s vyuzitim firemniho softwaru. Skoda, ze vice nevyuzila vlastnich zkugenosti s timto testem,
které jist® nabyla pfi praktickém cviceni z imunologie.

Pedlozenou bakalafskou praci povazuji po strance formalni a obsahové za spis, ktery
s jistymi vyhradami spliiuje standardni pozadavky kladené na diplomové prace na Zdravotné
socialni fakulté JihoCeske univerzity v Ceskych Budgjovicich. Préci doporuduji k obhajobe
a po jejim Gsp&sném absolvovani ji hodnotim dobfe.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfte
3. dobfe

4. nevyhovél
Otazka k Gstni obhajobé prace:

1. Co zplsobi barevnou reakci po vzniku imunokomplexu Vv testu nepiimé
imunoenzymatické reakce (EIA)? Co d&la test ELISA specifickym?

2. Mohla byste vysvétlit rozdil mezi haptenem a heptenem? Oba tyto pojmy Vv praci
pouzivate.

3. Dopliite prosim prehlednou tabulku k imunochemickym metodim s diirazem na jejich
vyuziti v rutinni praxi klinické laboratofe.

4. Popiste princip mRNA vakciny proti SARS-CoV-2.

Jaké jsou referencni meze pouZzité diagnostické soupravy pro detekei specifickych

protilatek proti SARS-CoV-2? Odlisite touto diagnostickou soupravou protilatky

e

vytvofené po otkovéni a prod&lané infekci?
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