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Vedouci bakalarské prace: Ing. Alexandr Popkov

Katedra: KIS

Nazev bakalarskeé prace: Srovnani MRI a PET v diagnostice

Volba tématu: 1. Aktualni

Cil préce a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
Struktura prace: 2. Logicka — systémova

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Prinosy bakalafské prace:

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formadlni strinka:

1. Vynikajici,
pouzity dosud nebéZné prameny

1. Mimofadné, funkéni
1. Originalni, inspirativni nazory
1. Praci lze uplatnit v praxi

1. V¥borna

Zasadni pfipominky k bakalafské praci: 1. nemam

Dalsi hodnoceni:

Perfektni price je zalofena na zpracovdni jak rozsdhlého souboru pivodnich praci
pochazejicich z prednich svétovych pracovidt, tak 1 v tuzemsku nedostupnych tomografickych
dat ziskanych od =zahraniénich védct. V pribéhu dvou let sletna KlimeSova prokazala
schopnost samostatné vyhledavat a hodnotit literarni data, komunikovat s odbomiky a
korigovat smér vlastniho vyzkumu. Dokazala dlouhodobé pracovat s vysokym nasazenim;
ziskala nadprimérny odborny piehled. Pripravila komentovany pieklad metodologického
¢lanku britskych autort, ktery byl piijat do tisku v tuzemském Casopise.

Prace spliluje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
MNavrhovana klasifikace: 1. vvbhorné
Otazka k ustni obhajobé prace:

Jaké tomografické metody byste doporu€ila pouzit pro vySetieni onkologickych pacientd
v nemocnici s prakticky neomezenym rozpoctem?
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Volba tématu: (;)Akmm
. UZite¢né a prospéiné

3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
@Wﬂdﬂé zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logické — systémovia
3.Logick4 — tradiéni
. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodnéa

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&iné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
@)Dobra’., béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
@;denﬁdﬁ nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nizory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumentané podpofeny
(4. Vlastni nézor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
@)Préfci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pFili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
(2 prijatelnd
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika vyborna
elmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika vjvbomﬁ
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské préci:

1. nemam
2. mam tyto:
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Prace splituje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni
obhajobé: 1. pno
. ne

MNavrhovana klasifikace: 1. vyborné
(2)velmi dobte
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobé prace:
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Posudek bakalifské price studentky Radky KlimeSové Srovnani MRI a PET v diagnostice
Zdravotné socidlni fakulta Jihoteské univerzity, obor Radiologicky asistent

PredloZena bakalafska prace srovnava metody zobrazovani magnetickou rezonanci (MRI) a pozitronovou
emisni tomografii v diagnostice zhoubnych nadori.

[ v této praci je obsahly tivod vénovan principim MR a PET zobrazovani.

StéZejni ¢asti prace by méla byt kapitola Vysledky a Diskuze. BohuZel neni zcela ziejmé, co jsou skuteéne
vysledky autorky prace a co pfevzaté vysledky z literatury, pravdépodobné (soudim tak z kontextu a odkazi
na literaturu) jde predeviim o reSersi publikovanych vysledki v odbornych ¢asopisech. Vysledky vlastni
price autorky jsou pravdépodobné uvedeny pouze v kapitole Diskuze (pro¢?) — zpracovéni a orientaéni
popis dat z PET vy3etfeni. Kladng hodnotim snahu o vlastni vyhodnoceni skuteénych klinickych dat,
nicméné chybi srovnani s MRI (coZ by mél byt cil price) a fundovanéjsi diskuze vysledki.

Dalsi vyhrady:

1. Nepfehledné élenéni prace — vnofené podkapitoly (aZ do sedmé urovné!) k &itelnosti prace rozhodné
nepfispivaji.

2. Cislovani referenci: doporuéuji reference ¢islovat v pofadi, v jakém se vyskytuji v textu.

3. Odkazy na www stranky nepovaZuji za relevantni. V této praci nejde o zdsadni problém, protoZe jde
pouze o tfi odkazy na historii vyvoje MRI a PET, i tak by oviem mély byt nahrazeny relevantnimi
literarmimi zdroji. Nicmeéné pouzitim ovéfenych informaénich zdroji by se moZna autorka vyhnula chybam
v textu — napf. Richard R. Ernst (str. 6) nedostal Nobelovu cenu za fazové a frekvenéni kédovani MR
obrazu, ale za vyuziti MR spektroskopie v chemii.

4. . Free induction decay™ piekladame jako ,,signdl volné precese™, nikoliv ,,volny ubytku signalu® (str. 12),
,.5pin echo sekvence™ je Cesky ,.sekvence spinového echa® (str. 18).

5. PHi uvadéni relaxaénich ¢asii je dobré uvést i velikost magnetického pole, relaxa¢ni ¢asy jsou na velikosti
pole zavislé (str. 15).

6. Obrazky: nejsou ¢islované, navic na str. 16 zjevné jeden chybi. Pro¢ se v obrazcich kombinuje angli¢tina
s CeStinou (na jedné ose ,.Signal intensity”, na druhé _.£as™ — str. 19)? Obrazky byly zjevné pievzaté

z internetu — zaslouzily by lepéi editaci.

7. Nepfesny popis nékterych sekvenci (spinové echo, str. 17, 21), sekvence saturation recovery je obecné
T1-vaZena, nikoliv proton denzitni (str. 17), chybny popis gradientniho echa (str. 24).

8. Autorka tvrdi (str. 26), Ze se superparamagnetické kontrastni latky (nikoliv feromagnetické, jak je misty
zaméfiovano) pouZivaji zatim spise v klinickych studiich. Tyto kontrastni latky jsou pro klinickou praxi
schvélené a béZné pouZivaji. Autorka cituje 11 let stary odkaz.

S ohledem na alespoii ¢asteénou snahu o ziskani osobni zkusenosti s popisovanymi metodami hodnotim
praci jako velmi dobrou.
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