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Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

Prace ma zfetelné téma, které vykazuje potencial jak pro produktivni interpretaci
materialu, tak i pro pfipadné vyvozovani zobecnujicich zavér(. Toto ocekdvani je vsak
naplnéno pouze castecné, protoze vyklad se utdpi vliceni samotného materidlu a
v elementdrni evidenci, od niz nepostupuje do vyssich interpreta¢né vykladovych rovin.

Prace je zalozena na vykladu filmovych zobrazeni redlné existujicich zlocincd. Toto
téma vsak uchopuje mechanicky, jednoduchym porovnavanim dostupnych biografickych faktt
a vykladem naslednych filmovych reprezentaci. Praci vSak chybi hlubsi pochopeni samotného
pojmu reprezentace, ktery je vnimdm jen jako mimetické zrcadleni Zivota v dile. V tomto
ohledu stanovuji k obhajobé autorce, Ukol, aby rozvinula pojeti reprezentace, v praci jen letmo
nacrtnuté na s. 9 — 10: aby tedy formou pétiminutového vykladu vysvétlila zakladni faktory,
jez vramci reprezentace urcité osoby/predmétu/jevu v uméleckém dile vstupuji do hry a
rozehravaji mnohem sloZitéjsi hru vyznamu, nez jak to plyne z provedeni prace.

Analogicky ktomu Zadam, aby u obhajoby rozvinula a doplnila i Zanrovou
charakteristiku true crime; v praci si vystaéi sjednim odstavcem, vychdazejicim z ¢lanku
Jindrisky Blahové, a zbytek vykladu uZ je vénovan vnéjSkovym zaleZitostem Zanrové
oblibenosti, medidlnim nosi¢iim atd.

Toto je ostatné i problém celé prace: Ta se drzi vnéjskového, jevového, evidentniho,
ale nepousti se do produktivniho vykladu, ktery by pfinosné odhaloval to, co uz bézny laik
nevnima; praci tedy z mého uhlu pohledu chybi hlubsi oborové zakotveni, hlubsi schopnost
premyslet v konceptech a interpretaénich krocich, které by si absolvent studijniho programu
Kulturni studia mél béhem studia osvojit.

Praci ponékud skodi i zvoleny mechanicky postup vykladu: Jednotlivé filmy jsou vesmés
vtazeny do hry skrze totozné vykladové kategorie (,,formalni stranka filmu“, ,stru¢né shrnuti
déje i dllezité poznatky”). Je pfiznacné, Ze oné ,formalni strance” je vénovana jen minimalni



pozornost a vyklad zachycuje jen zcela elementarni rysy. | zde by si prace zaslouzila hlubsi a
zkusenéjsi poznani specificnosti filmového vypravéni, které by bylo mozné nacerpat z odborné
literatury, ale také — a hlavné — z produktivni zkuSenosti z reflektovaného a premyslivého
sledovani filma.

Prace se bezesporu snazi o nékteré produktivni kroky — usiluje o srovnani jednotlivych
filmU jak v rdmci kategorizace podle zlocince, tak pak (v 5. kapitole) i napfic. | zde ale jsou
vysledky jen letmé, elementarni; chybi vétsi originalita postieh(l ¢i vyvozovanych zavérd, o
néjaké obecnéjsi produktivité abstrahujicich zavéra ani nemluvé.

Prace spliuje elementarni vykladové postupy, dlsledné dodrZuje odkazovani ke
zdrojim a usiluje i o vykladovou prehlednost. Pfesto praci myslim chybi vétsi hloubka,
promyslenost a invenénost, a to i s vedomim, Ze jde o praci bakalafskou. Nicméné vérim, ze
elementarni kritéria pro obhajitelnost prace spliiuje. Proto ji doporucuji k obhajobé.

Navrhovana klasifikace: dobfe

podpis vedouciho prace

V Ceskych Budé&jovicich dne 5. 6. 2023

Stupen klasifikace: vyborné velmi dobfe dobre nevyhovél




