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Práce je vyvážená, jednotlivé části na sebe logicky navazují.
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Autorka BP analyzovala poměrně velké množství slohových prací (66) a výsledky vhodně vyhodnotila.
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Autorka vhodným způsobem čerpá z odborné literatury. Bylo by možné doporučit některé další tituly (např. sborník Spisovnost a nespisovnost dnes, 1996, doporučovaný již v zadání práce, časopisecké články P. Sgalla, V. Cvrčka atd.).


























�
B�
�
�
�






Jak ukazuje praktická část, autorka se v dané jazykové oblasti orientuje, přesto dochází místy k nepřesné práci s termíny (mluvená podoba vs. hovorová čeština – s. 11,  nespisovnost vs. neutrální slova – s. 18 atd.)
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Práce přináší solidně zpracovanou sondu do oblasti spisovnosti slohových prací, autorka jistě výsledky své práce využije v pedagogické praxi.
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Práce obsahuje větší množství interpunkčních pochybení (s. 12, 19, 30, 31, 32 atd.). 
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Práce místy obsahuje přepisy (s. 9, 10, 18 atd.).





























