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Prib&h obhajoby  diplomové prace:

MoZnosti vyukitl vyhnilich kall 2 méstské &istirny k pyrolize a jejich pouZiti v sorpEnich procesech na pfikladu fosforefnanti 2 m&stské
odpadni vody

Popis prubé&hu obhajoby -

Student pFedstavil téma své diplomové prace, ktera byla zaméfena na zpracovani vyhnilych kali z méstskych &istiren odpadnich vod. V ramci
prezentace student komisi na Gvod kratce sezndmil s problematikou, které se venoval, dle s pouZitym metodickym postupem fedeni své
prace a hlavnimi vysledky. Jednotlivé Edsti prezentace mély logickou ndvaznost. Zavéry price byly struéné, odpovidaly zjisténym vysledkim.
Vizudini prezentace byla pfipravena pfehledné a nazorng, jeji pfednes oviem nebyl zcela plynuly, byl nevyrazny aZ mdly, s ur&itou dévkou
nervozity. Nicméné student si s prezentaci diplomové prace poradil, byla realizovéna v pfedem doporuteném ¢asovém rozsahu. Z celkového
vystoupeni bylo ziejmé, Ze se autor diplomové prace v daném tématu viceméné orientuje, prestoze tématem pii obhajobé nedokazal komisi
2cela zaujmout.

Reakce na posudky —

Oponent: Na dotazy oponenta tykaijici se certifikace a konkurenceschopnosti ziskivaného biouhlu, podobné ohledné regenerovaného
fosforu, student odpovédé! v piedem pfipravenych odpovédich zcela a spravné.

Skolitel: Skolitelka ve svém posudku vznesla dotazy k moinostem vyutiti biouhlu pro zlep3eni kvality pudy a retence vody v krajing. Student v
reakci na uvedené dotazy reagoval prezentovanim piipravenych odpovédi pfiméfené stru&né a spravné.

Rozprava -

doc. Ing. Jakub Brom, Ph. D.:
vznesl dotaz na studenta, kde zjidfoval uvedené informace o tom, Ze se timto specifickym tématem nikdo nezabyval. To je v tomto pFipadé
2avadéjici a odpovida tomu i vlastni diskuse v diplomové praci (neceld jedna strana A4), nejsou zde zohlednény i&dné citace., tudiz diskuse

nema odpovidajici formu. Reakce studenta zcela neodpovidaly obhajob&. Podobné cile prace nebyly $tastn@ formulované a studentem
nasledné vysvétiené.

V préci je také problematické uvedeni fosforu, kdy neni specifikovano, v jaké formé se s fosforem pracovalo. Student fadné nespecifikoval.
Odpovéd studenta na dotaz, jak je to s obsahem téikych kovi v Eistirenskych kalech, byla, 3e zdlezi na pouiité technologii.
Poznamka, Ze nestandardni je také uvedeni citaci v textu.

Ing. Jaroslav Bernas, Ph. D.:

Pfipominka, Ze student zvolil tézké téma a prot nebylo zvoleno téma blizii zaméfeni studenta. ZdGivodnéno bylo zménou $kolitele, ktery ui
na fakulté nepracuje.

Dotaz na problematiku fosforu na plidu a sorp&ni kapacitu. Student reagoval odpovidajicim zpisobem.

Ing. Jana Moravcova, Ph. D.:

Pfipominka, Ze vlastni préce zcela neodpovida zadani prace a Ze byla pouiita neobvykl4 struktura prace. Kapitola Diskuse v podstaté neni
diskusi.

Dotaz na uvedenou moZnost vyuiiti biouhlu pro sniZeni eutrofizace. Diskuse se studentem, e to bude spi3e problematické s nejasnymi
vysledky.
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Klasifikace: dobfe
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