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Volba tématu: l._Aktudlni
2. Uziteéné a prospésng
3. Standardni

4, Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén (viz druha strana)
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura price: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicksa — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebé&zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidd nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi
Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevvhovujici
2. Gramatika  a) vyborna
b) velmi dobri
¢) nevyhovuyici

Zasadni ptipominky k diplomové praci:

1. nemam
2. mam tyto:

Tématem diplomové prace bylo ,.Rozbor radionuklidického sloZzeni vypusti ETE®, jenomie
v cili prace a v hypotézach se uz mluvi o moZnostech navyseni vypusti s ohledem na dalsi
vystavbu jaderné energetickych bloki a o potfebnosti/nepotfebnosti navyseni autorizovanych
limith vypusti. To je podle mého nazoru o néfem jiném nez o rozboru radionuklidického
sloZzeni vypusti. Ale pokud mél diplomant toto zadani, cil prace a hypotézy schvilené od
vedeni fakulty a vedouciho DP, nezbyva nez konstatovat, Ze tento cil price byl naplnén.

Dal3i hodnocent:

Diplomové price je rozdélena na devét &asti, znichz Uvod a Soucasny stav dané
problematiky, jsou zbyteéné obsahlé. Samotna analyza budoucich a potencialnich vypusti ve
vztahu k autorizovanym limitim je provedena velmi dobfe. Vysledky této analyzy jsou
prezentovany srozumitelné a prehledné. Autor se vSak, ke své Skodé€, nevyhnul velkému
mnoZstvi stylistickych chyb (napf. neuplné véty, chybéjici slova a &isla, chybéjici definice
nékterych pojmi), nékdy uvadi zmateéné udaje (viz. str. 57, tab. 17) nebo dva rozdilné nazvy
zkratky jednoho faktoru (ki.ing, str. 59), chybny vyklad nékterych zkratek a pojmii, naprosto
chybi citace. Tyto chyby snizuji hodnotu jinak odborné povedené prace.

Celkové tato prace plsobi jako text, ktery si autor nestihl znovu predist.

Prace spliiuje zdkladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuuji k stni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovani klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k 0stni obhajobé prace:

1. Je radionuklidové sloZeni vypusti stejné na pocatku pii spousténi elektrarny jako za nékolik
let?

2. Jaké faktory mohou ovlivnit mnoZstvi a sloZeni vypusti?

Datum: 20.09.2007 Podpis oponenta diplomové prace. ..



