Posudek oponenta bakalarské prace

Adam VESELKA
Spor Jana star§iho Cernina z Chudenic s pacovskymi méstany o potvrzeni méstskych privi-
legii v letech 1630-1636

Bakalai'sk4 prace Historického Gstavu Filozofické fakulty Jiho¢eské univerzity, Ceské Budé-

jovice 2022, 75 s., z toho 12 s. priloh

Tématem bakalarské prace Adama Veselky se stal spor mezi vrchnosti a méstem v prvni polo-
viné 17. stoleti. Jde o téma, které bylo v ¢eské historiografii jiz metodologicky ukotveno a zpra-
covano v nékolika ptipadovych studiich. Diplomant tyto prace sice zna, ale podle mého nazoru
rezignuje na toto metodologické ukotveni své prace, z ¢ehoz poté plyne i jeji celkové vyznéni.
Otazka sporu mu tak spiSe zlstavd v ndzvu prace, ale s konceptem konfliktu jako symbolického
jednani nepracuje.

Prace ma tradi¢ni strukturu. V uvodu se Veselka pokusil predstavit dosavadni badani,
Vv zasad¢ je s literaturou dobfe seznamen. Za zbytecné povazuji uvadéni celych nazvi praci
Vv textu kapitoly. Déle se diplomant vénoval pouZitym pramentim, z nichZ vyzdvihuje ufedni
korespondenci, kopiaf Jana star§iho Cernina a samoziejmé texty privilegii, respektive jejich
opist. Je tieba ocenit, ze Adam Veselka musel pracovat hned v nékolika archivech, na druhou
stranu si myslim, Ze by prace snesla blizsi diplomaticky a obsahovy popis pouzitych prament.

Dalsi kapitoly jsou kontextualni. Tak zvany ,,exkurz* do problematiky méstskych privi-
legii je opravdu velmi struénym textem, ktery pisobi spiSe jako slovnikové heslo, navic zavislé
na n¢kolika malo zdrojich (zejména FrantiSek Hoffmann). Tento ,,slovnikovy* zplisob zpraco-
vani poznatkl se ostatné objevuje 1 pozdé&ji, napiiklad pti predstavovani manzelského paru Jana
star§iho Cernina a Zuzany Cerninové z Harasova, kde jsou navic uvadény informace, které
podle mého nézoru s tématem prace vlastné nesouvisi. Dalsi tvodni kapitoly poté rekapituluji
privilegia vydana Pacovu v druhé poloving 15. a v 16. stoleti jednotlivymi vrchnostmi. Nejvice
prostoru je vénovano privilegiu Michala Spanovského z Lisova, které Veselka povazuje za pi-
vod sporu mezi Cerniny a Pacovskymi na po&atku 17. stoleti, a to zejména kviili pasazim o

potadi slibu cloveécenstvi a konfirmace privilegii novou vrchnosti.



Cely spor je poté piedstaven v posledni obsahové kapitole. Stru¢né€ je pojednano o Janu
star$im Cerninovi a jeho manzelce, jedna podkapitola se vyjadfuje k predstavitelam méstské
samospravy. Ta je v§ak popsana pouze obecnymi informacemi a dvéma konkrétnimi tabulkami,
upln¢ diplomant rezignoval na jakoukoliv prozopografickou analyzu. Kvili absenci metodolo-
gického ramce jde nasledné spise o chronologickou rekapitulaci sporu. Plynulosti textu v této,
ale i v n¢kterych predchozich kapitolach, neprospivaji dlouhé citace archivnich prament. Ty
by podle mého nazoru méla spise nahradit jejich interpretace.

Z formalniho pohledu bohuzel bakalaiska prace, respektive jeji zaveérecna redakce, pi-
sobi uspéchanym dojmem. Vytky smétuji ke stylistické strance, ke gramatickym chybam i
k preklepim. Na zaklad¢ vyse uvedeného praci doporucuji k obhajobé a navrhuji ji ohodnotit

jeste stupném velmi dobre.
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