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1. HODNOCENi OBSAHOVE STRANKY PRACE

Nelze
(hodnoceni vyznacte X) 1 2 3 4

hodnotit

Stanoveni cile/hypotéz/vyzkumnych otdzek a mira jejich naplnéni X

Pouzité metody, jejich adekvatnost a relevance ve vztahu k tématu X

Fakticka, vécna a obsahova spravnost X

Relevantnost tématu v ramci oboru (s ohledem na soucasny stav
vyzkumu)

Interpretace vysledka

Formulace zaveért prace

Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuziti

XXX |X] X

Schopnost argumentace a kritického mysleni autora/ky

2. HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE
(hodnoceni vyznacte X) Nelze
hodnotit

Shromazdéni relevantnich informaci (literatury a ostatnich zdrojt) X

Provazanost a sled textu, navaznost kapitol X

Graficka Gprava textu X

Jazykova a stylisticka Groven prace X

Prace s odbornym jazykem X

Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou (spravnost a
Cetnost odkazovani)

'Vhodnost ptiloh (pokud je prace obsahuje) X




3. ZAVERECNE SLOVNI HODNOCENI OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Predlozena bakalarska prace je solidni deskripci s komparativnimi rysy. Téma voleb 2017 a 2021 bylo
jiz v Ceské 1 mezinarodni odborné literatute jiz dostatecné zpracovano, avsak i tak mizeme za piinos
prace povazovat pomérné detailni popis kampani, vysledkl a jejich predikci. Na tirovni bakalarské
prace autorka bezesporu prokazala schopnost nejen kompilovat informace z primarnich zdroji, ale
také je jistym zplsobem analyzovat a srovnévat.

Naopak za slabinu textu povazuji faktickou absenci prace s relevantni odbornou literaturou, kterad
V ptipad¢ obou voleb nabizi desitky polozek. Chapu, Ze autorka svou praci nepostavila jako originalni
vyzkumnou studii, ale pfinejmensim stru¢né literature review nabidnout mohla. Podobn¢ nedostate¢né
pracuje s teorii, V ivodu druhé kapitoly naznacuje existenci tii teoretickych vysvétleni volebniho
chovani, ale pak uz s nimi nikde nepracovala. Tam, kde se pokousi na zakladé sekundarni analyzy dat
s vyklady voli¢ského chovani pracovat, se de facto s teoretickou debatou miji. Z hlediska struktury
nepusobi Uplné §tastné zatazeni popisu kampani az za popis a srovnani volebnich vysledki.

Vezmeme-li vsak v uvahu fakt, Zze se jedna o bakalafskou praci, kterd ma primarné za cil ovéfit
autor¢iny schopnosti analytické prace odpovidajici tomuto stupni studia, 1ze konstatovat, Ze navzdory
komentovany nedostatkim pozitiva pievazuji. Prace neposouva naS stav znalosti a pochopeni
problematiky, ale je pfehlednym a informacéné spolehlivym vychodiskem pro nékoho, kdo potiebuje
nacist zakladni fakta a ziskat potfebnou empirickou znalost.
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