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Abstrakt

Tato prace se zabyva analyzou vlivu pastvy na uzitkovost dojnic v podniku,
ktery se nachazi v LFA oblasti. Déle se také zabyva postupy pii obhospodaiovani
pastvin a pii samotné pastve. Operace, provadéné pred pastvou a béhem pastvy, jsou
dalezité¢ z hlediska mnozstvi a kvality pice. Z vysledkli této prace vyplyva, ze
V podniku TéSovsky statek s. r. 0. byla mlécna uzitkovost béhem pastevni sezony
niz§i nez v zimnim obdobi. Niz§i mlécné uzitkovosti bylo dosazeno z duvodi
zvySené pohybové aktivity, zmény krmné davky a nizké kvality porostu, s ¢imz
souviselo vysoké zatiZzeni pastvin, které bylo 2,2 DJ . ha™.

Klic¢ova slova: skot, mlé¢na uzitkovost, pastva

Abstract

This study analyzes the impact on performance of dairy cows grazing in firm,
which is located in the LFA. Furthermore, also deals with procedures for
management of pastures and grazing alone. The operation, carried out before and
during grazing pasture is important in terms of quantity and quality of grass. The
results of this study show that the farm was milk production during the grazing
season is lower than in winter. Lower milk production was achieved due to increase
activity, changes in ration and low quality crop, which was connected with a high
burden of pastures.

Keywords: cattle, milk efficiency, pasture
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1  Uvod

V zeméd¢lstvi patii chov skotu mezi narocné odvétvi. To dokazuje 1 postupné
snizovani stavll skotu. PoCetni stavy skotu se snizuji u dojeného skotu, vzhledem
K neptiznivym nakupnim cendm mléka a dlouhodobé se zvySuji u jediné kategorie
skotu, kterou jsou kravy bez trzni produkce mléka.

Chov skotu se vyznacuje uzkou vazbou na zemédé¢lskou pudu. Jedna se
pfedev§im o vyrobu a spotiebu objemnych a jadrnych krmiv, udrzovani trodnosti
pudy statkovymi hnojivy, vyrobu objemnych krmiv a spotiebu pice z TTP.
V souladu s tkoly a cili narodni a spole¢né zemédélské politiky unie se zvySuje
vyznam skotu pro ekologické udrzovani TTP v pfirozeném kulturnim stavu.

Chov skotu v podminkach low-input v podhorskych a horskych oblastech je
jednim z kli¢ovych faktord GspéSného hospodateni producentti kravského mléka pti
vyuZiti pice z travnich porosti zejména pfi aplikaci pastvy. Z hlediska zvySujiciho se
zatravnéni ploch je vyuziti téchto ploch k pastvé jednou z nevyhodnéjsich moznosti.
Zatravnuji se plochy, které jsou obtizné obd¢lavatelné nebo u nich hrozi vodni eroze.
Vseobecné pastva zvitat pomaha udrzovat pfirozeny raz krajiny.

Pastva je nepfirozengj$i krmivo pro skot a jind zvifata vyZzadujici pici
Vv jakékoli podobé. Za nevyhodu se povazuje fakt, Ze kvalita pice na pastvé se
Vv pribehu vegetace snizuje. Z divodu mozného snizeni mlé¢né uzitkovosti by se mél
na pastvu dovazet piikrm. Pastva je z ekonomického hlediska velice vyhodna.
Pouziti mechanizacnich prostfedkl, pro udrZzovani a oSetfovani pastvin, se zda byt
mensi neZ pii vyrobé objemnych ¢i jinych krmiv. Pastva plisobi pozitivné€ na zdravi a
vyvoj zvifat a na jejich odolnost. Pobyt na pastvé také zvysSuje vyraznost projevu fije
a tim se zvysuje 1 plodnost. Management pastvy je dan organizaci pastvy, pastevnim
zatizenim, vzdalenosti pastvy od stdje, pobytem na pastvé a pobytem ve staji.

Pro Gsp&$né hospodareni chovatelit dojeného skotu v podhorskych a horskych
oblastech je dulezita aplikace pastvy, spravny management a organizace pastvy,

s ¢imz souvisi 1 spravné obhospodafovani pastvin.



2  Literarni prehled

2.1 Strakaty skot

Strakaty skot patifi mezi plemena horského strakatého skotu a tato skupina
plemen patii mezi plemena s kombinovanou uzitkovosti. Plivod strakatého skotu je
z horskych strakatych plemen ze Svycarska. V Evropé patii mezi velmi rozsifena
plemena. Populace strakatého skotu jsou chovany ve Svycarsku, Némecku,
Rakousku, Ceské republice a dalsich zemi. Na vzniku se podilela zejména plemena
simentalské a bernské (Bouska, 2006).

Jednd se o stfedné¢ velky, ramcovy skot se silnymi kostmi a dobrym
osvalenim. Zbarveni je strakaté, pfipadné plastové S malym mnozstvim bilych
odznakt. Barva kolisa od svétle zluté az k tmavé Cervené. Hlava je dominantné bila,
mnohdy s barevnymi odznaky. RovnéZz spodni ¢ast koncetin je pfevazné bila. Zvirata
jsou rohatd. Jedna linie v Némecku je geneticky bezroha (Sambraus, 2006).

Plemeno je kombinovaného zaméteni. Je dlouhodobé Slechténo na uzitkovost
v poméru mléko : maso 60 : 40. V posledni dobé bylo zuslechtovano pro zvySeni
mlééné uzitkovosti s mléénymi plemeny, napt. ayrshire a red holstein (Bouska,
2006).

2.1.1 Cesky strakaty skot

2.1.1.1 Charakteristika ¢eského strakatého skotu
Ceské strakaté plemeno bylo uznano vroce 1967. Vzniklo kiiZenim,

puvodniho ceského plemena, Cervinek a byki ze simenské a bernské oblasti
Svycarska a zBavorska. Zdivodu zvySeni mlééné uZitkovosti doslo
k zuSlechtovacimu kiizeni Ceského strakatého plemene s byky mléénych plemen,
jako jsou plemena ayrshire, montbeliard a red holstyn. Zbarveni ¢eského strakatého
skotu je Cervenostrakaté s odstiny od svétlé do tmavé Cervené. Bila je hlava, dolni
¢ast koncetin a bficho. Vemeno a mulec jsou rizové. Paznehty a rohy voskoveé Zluté
(Frelich a kol., 2001).
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Zikladni parametry a chovné cile ¢eského strakatého skotu

(Kucera a kol., 2007)

Mlééna uzitkovost
Prvotelky
Dospélé kravy
Obsah bilkovin v mléce minimalné
Obsah tuku v mléce
Pomér obsahu bilkovin a tuku v mléce
Produkéni vyuziti dojnic
Masna uzitkovost
Denni ptirtastek ve vykrmu byki
Jate¢nd vytéZnost zirnych bykl
Ranost
VEk pii 1. zapuSténi
V¢ek pri 1. oteleni
Plodnost
Servis perioda
Inseminacéni index
Btezost po 1. inseminaci

- jalovice

- kravy
Mezidobi

Standard plemene

Hmotnost jalovic ve véku 12 mésict
Hmotnost jalovic pii 1. zapusténi
Hmotnost v dospélosti

- krav

- byki
Vyska v kiizi dospélych

- krav

- byki

5600 — 6 200 kg
6 000 — 7 500 kg
3,50 %
40-41%
1:1,15-1,20

4 — 5 laktaci

1300 g a vyssi
57 -59 %

16 — 18 mésicu

26 — 28 mésica

do 100 dni
do 1,8

60 —-70 %
50— 60 %
380 — 390 dni

340 — 360 kg
420 — 450 kg

650 — 750 kg
1200 — 1 300 kg

140 — 144 cm
152 — 160 cm



2.2 Pastva skotu

2.2.1 Historie pastvinarstvi

Pro ¢lovéka znamenal pastevni odchov zvifat ptechod od loveckého zpiisobu
zivota k zeméedélstvi.

Skot se do 19. stoleti v obdobi od jara do zimy odchovaval vétSinou pastevné.
V tomto obdobi byla nedostatecna rozloha luk a pastvin. Z toho divodu se spasaly
zelené thory a provadéla se i lesni pastva.

Pti vyuzivani trojpolniho hospodaistvi byla 1/3 plochy orné piidy ponechana
ladem, ktera slouzila pro letni pastvu.

Po zavedeni polnich picnin byl thor postupné vyrazovan. Nasledné se zvysil
stav skotu a doslo ke snizovani ploch pastvy. Po snizovani ploch pastvy se tradice
pastvy udrzela u menSich zemédéleti a v podhorskych a horskych oblastech (Pavld,
2004).

2.2.2 Soucasny stav ploch pastvin v CR
Podil TTP ze zemé&délské pady neni v Ceské republice zanedbatelny. Vyvoj

zastoupeni TTP v zemé&d¢€lské pidé CR bude, mimo jiné zaviset i na zménach

rozlohy orné pidy (Vesely a Skladanka, 2008).

Tab. €. 1 - Vyvoj plochy TTP (v tis. ha)

1920 | 1930 | 1938 | 1950 | 1960 | 1970 | 1980 | 1990 | 1995 | 2000

TTP | 1172 | 1073 | 1062 | 1086 | 999 | 928 |851 |833 |902 | 961

CSU, (2006)

2003 | 2004 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

TTP | 971 | 972 | 976 |978 | 980 | 983

Kvapilik a kol., (2009)

V souladu se zasadami spolecné zemédélské politiky unie a ochrany
zivotniho prostiedi by se mél podil TTP v CR postupné zvySovat zatravnénim
obtizn¢ obd¢lavatelnych a vodni erozi ohroZenych ploch orné pidy piedevSim

Vv regionech se ztizenymi podminkami pro hospodafeni, v pasmech ochrany vod a
12



specidlnich pfirodnich biotopd. Zatraviiovani je, pfedevSim z divodu ochrany
pfirody a zivotniho prostfedi, podporovano i v ramci spolecné zemédélské politiky.
Obtizn¢ fesitelnym ukolem vsak je zajisténi ekologického a ekonomického vyuzivani

TTP pfi stavajicich pocetnich stavech skotu (Kvapilik a kol., 2009).

2.2.3 Vyznam pastvy

Citek a Sandera (1993) uvadi, Ze pastva ma bezprostiedni vliv na zdravotni
stav zvifat. Vyrazné¢ pfispivda k harmonickému vyvinu celého téla. Utvaii se
prostorny hrudnik a zvysuje se kapacita plic a srdce. Pfi pohybu na pastvé dochazi
K utvareni pevné kostry a k zesileni svali a vazi. U zvifat dochazi k intenzivné&jsi
latkové vyméné. Pobyt na cerstvém vzduchu vede Kk zvySeni odolnosti vici
onemocnéni, zlepsuje plodnost a otuzuje zvitata.

Pastvou se udrzuje raz krajiny. Vlivem pasoucich zvifat je potlacovano
roz§ifeni ketl a stromk, které by mohly znehodnotit pastviny (Jewell a kol, 2005).

U pasenych stad byl zjistén mensi vyskyt onemocnéni ve srovnani s trvale
ustajenymi stady (Frelich a kol., 2008, 2010a,b).

Dojivost byla vyssi béhem pastevni sezény nez po zbytek roku, kdy byly
dojnice ustijené a krmeny silézi (Frelich a kol., 2009a,).

Mlécny tuk obsahoval pomérové vice zdravi prospésnych (nenasycenych)
mastnych kyselin béhem pastevni sezony nez po zbytek roku (Frelich a kol., 2009b,
Samkova a kol., 2010).

2.2.4 Travni porosty

Travni porosty jsou vyznamnym krajinotvornym prvkem, ktery kromé
produkéni funkce plni fadu mimoprodukénich tloh. Pozitivné ovliviuji vodni zdroje,
jsou cennym rezervoarem geneticky riiznorodych spolecenstev a v neposledni fadé
napomahaji zachovat pfirozenou urodnost zemédélské pudy (Vesely a Skladanka,
2008).

Travni porosty jsou dulezitym prvkem v krajin€. Pro vznik a dalsi existenci
trvale travnich porostl je dulezitd cinnost clovéka, ktery svym pravidelnym
obhospodarovanim udrzuje travni biom (Frelich a kol., 2006).

Travni porosty maji zasadni vyznam pro zachovani biodiverzity zejména
vyskytu vzacnych a ohrozenych druhi. Ekosystémy travnich porostl jsou nesmirné
bohaté spolecenstva rostlin, zivo¢ichl a ostatnich organizmt (Fiala, 2007).
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Zakladem pro vykonny travni porost by mél byt kompaktni a harmonicky
rostlinny kryt. Jestlize se tento pokryv vytvoii, musi se podle toho znovu zdsobovat
zivinami ze statkovych hnojiv produkovanych zvitaty. Porosty, které jsou toho ¢asu
fidké a travy oslabené, by se mély pfisit odpovidajici travni smési ( Buchgraber,

2005).

2.2.4.1 Produkéni funkce pastvin
Produkéni funkce pastvin zajistuje produkci objemnych krmiv pro
polygastrickd zvirata. Pastva je nejpfirozen€jsi a nejlevnéjsi forma krmiva. Vyssi

produkce je dana obhospodatovanim pastvin (Bergler, 2008).

2.2.4.2 Mimoprodukéni funkce pastvin
Mimoprodukéni funkee pastvin vychazeji z vlastnosti, které louky a pastviny

maji.

Vodohospodatské funkce zajist'uje hospodateni luk a pastvin s vodou. Hlavni
vlastnosti z pohledu hospodateni s vodou je zadrzovani srazkové vody. Dalsi
vlastnost luk a pastvin z vodohospodatského hlediska je odvodinovani pidy a to
pomoci biodrenaze. Biodrendz znamena, Ze pomoci poseceného ¢i spasaného porostu
dojde k od¢erpani vody z pudy, kterou rostliny pftijaly a spotiebovaly pro sviij rust a
vyvoj.

Protierozni funkce je dulezita pro zabranéni ztraty slozek pudy a to jak u
vodni eroze tak i u vétrné eroze. U vodohospodaiské funkce louky a pastviny
zadrZuji vodu a tim zabranuji odplaveni slozek pidy.

Ochranna funkce je z hlediska zne¢istovani podzemni vody. Pfi vsakovani
vody do pidy plni travni porosty funkci filtru, ktery zabranuje vsakovéni latek
zne€ist'ujici podzemni vodu.

Travni porosty zlepSuji kvalitu ovzdusi diky fotosyntéze, kterd v rostlinach
probiha.

Esteticka funkce trvalych travnich porosti a jeji udrZzovani urcuje vzhled
krajiny, ktery plsobi na turistiku a agroturistiku. Urcité plisobi na kazdé¢ho ¢lovéka,
ktery ma rad pfirodu, vzhled krajiny. A kdyz se bude lidem v této krajiné libit, budou

se sem radi vracet a tim podpoii cestovni ruch (Mrkvicka, 1998).
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2.2.5 Ziakladni ekologické faktory
Podle Mrkvicky (1998) se ekologické faktory déli do dvou skupin.

a) Neovlivnitelné (Trvale pasobici) — jsou to klimatické a orografické
b) Ovlivnitelné (Proménlivé pusobici) — nejvétsi vyznam ma vyzivny a vodni
rezim pudy, dale sem patii obsah humusu, pudni reakce a biotické prvky
ekosystému.
Dale Mrkvicka (1998) rozlisuje ekologické faktory z hlediska vynosotvorného.
a) Abiotické faktory — klimatické, pudni a orografické podminky

b) Biotické faktory — spole€enstvo rostlinnych druhti a edafon.

2.2.5.1 Abiotické faktory

Klimatické podminky

Klimatické podminky urcuje komplex faktord, které jsou srdzky, teplota,
slune¢ni zéfeni, proudéni a vlhkost vzduchu. Tyto faktory udévaji zemédélsky
vyrobni typ. Pro plynuly rist pastevniho porostu je dilezité rovhomérné rozdéleni
srazek béhem vegetace. Ptiznivé podminky se nachdzeji v horském vyrobnim typu,
ale zde se projevuje nepfiznivé vliv nizsich teplot a kratsi vegetacni doby (Sandera,

1993).

Orografické podminky
Podle Mrkvicky (1998) orografické podminky pfedev§im ovliviiuji intenzitu

vyuzivani porostl. Mezi tyto podminky patii svazitost, nadmotska vyska, reliéf a

expozice terénu.

Pudni podminky

Vliv téchto podminek ma rozhodujici vliv na vynos a kvalitu pice z travnich
porostil (Sandera, 1993).

Mezi hlavni podminky patii vodni a vyzivny rezim. Dale pak pidni druh,
ptdni typ a pidni reakce (Sandera, 1993).

Mrkvicka (1998) fadi k vyse uvedenym podminkam jesté geologicky podklad
a hloubku padniho profilu.
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2.2.5.2 Biotické faktory

Antropogenni zasahy
Cloveék se snazi svymi zésahy ovlivnit maximalni vyuziti travnich porostl

(Sandera, 1993).

Edafon

Je vyznamnou slozkou pastvin, ale obtizné se sleduje. Jako bioindikaéni
faktor ptirodni a funk¢ni zachovalosti piidniho ekosystému se proto vyuziva skupina
koprofagnich broukid, pievazné zceledi vrubounovitych — Scarabaeidae a
chrobakovitych — Geotrupidae (Slachta a kol., 2008a, 2009a,b). Tito brouci urychluji
rozklad vykali na pastviné a vyznamné se podili na kolobé¢hu zivin (Hanski a
Cambefort, 1991). Stavbou podzemnich hnizd, kam zapravuji ¢asti vykalti, obohacuji
pudu zivinami a zlepSuji jeji fyzikalni vlastnosti. Byly vyvinuty metody méfeni
diverzity a pudni aktivity téchto brouktl snadno aplikovatelné v terénu (Slachta a

kol., 2008b,c,d).

2.2.6 Uprava a oSetfFovani pastvin
Uprava a oSetfovani pastvin je dileZitd pro udrzeni jejich produkénich a

mimoprodukénich funkci (Pavld, 2004).

2.2.6.1 Mechanické oSetfovani pastvin

Mrkvicka (1998) rozd€luje mechanické oSetfovani pastvin podle sledovaného

ucelu na zékladni povrchové ipravy a na bézné oSetfovani.

Zakladni povrchové upravy

Tyto upravy maji za kol vytvofit podminky, které jsou dilezité pro existenci
kvalitniho vykonného porostu. Prvnim krokem téchto uprav je odstranovani stroma,
ket a kament. U této upravy je dulezité zohlednit ponechéni skupin stromil na
ochranu zvifat pied sluncem. Dal§im krokem je urovnat povrch terénu, ktery je
dilezity pro vyuZziti mechanizmii na pastvinach. Pfi zji$téni zamokieni pozemku je

nutné pozemek odvodnit pomoci drenaze (Mrkvicka, 1998).
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BéZné oSetiovani porosti

Mrkvicka (1998) uvadi, ze u vyuzivanych pastevnich porostl je pozadovan

pevnéjsi drn podpoien seSlapavanim zviraty.
Provadi se na jafe. Ukolem smykovani je odstranit nerovnosti a rozhrnout zbytky
vykall z lofiské pastevni sezony. Mély by se pouzivat smyky lehké, které se dobie
prizpusobi nerovnostem terénu a dobfe rozetfou vykaly. Podminkou vybéru smyku je
také podminka, aby neptisobily destruktivné na porost (Pavla, 2004).

Vileni se dnes pouziva jen pii zalozeni nového porostu, kde toto opatfeni
rovna povrch pidy a zvySuje vzlinavost podzemni vody, kterd je dulezita pro
vzchézeni zasetych rostlin (Mrkvicka, 1998).

Vld€eni ma na porost spiSe negativni vliv. Dochazi k poSkozovani
odnozovacich uzlin. Na travnich porostech s vys§im rozsitenim plevelnych rostlin
dochdzi k naruseni drnu a pidy, ¢imz vznikaji optimdlni podminky pro kli¢eni
plevelt (Pavli, 2004).

Nedopasky mohou byt rizné druhy trav a bylin, které vlivem starnuti se
stavaji pro zvirata mén¢ pfitazliva pro spasani nebo vznikaji na mistech po vykalech.

Nedopasky by mély byt pose¢eny nebo pomulcovany (Pavla, 2004).

OSetfovani porosti po vypaseni

Osetfovani porosti by mélo probéhnout v co nejkrat§si dobé po vypaseni.
Dulezité je roztirani vykalti jak z hlediska rovnomérného rozdéleni zivin po porostu,
tak i z duvodu zdravotné veterinarniho, protoze vykaly jsou zdrojem infekci.

Dulezité je i odstranéni nespdsaného porostu z diivodu mozné infekce zvifat.

2.2.7 Hnojeni travnich porosti

vvvvvv

kvalitu pice i druhové sloZeni porostu (Sandera, 1993).

2.2.7.1 Zasady hnojeni travnich porosti
Dusik
Nejvhodngjsi aplikace dusiku je na zacatku vegetace. Porosty, které jsou
urceny k se€eni je mozné hnojit jednordzové az do urovné 120 kg . ha™ N. Dévky
dusiku na pastvinach se doporucuji délit od aplikace 60 kg . ha™ N. Dilezitou
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podminkou je aplikovat dusik po plose co nejrovnomérnéji, z divodu piehnojeni,
které ma za nasledek selektivni spasani (Pavla, 2004).
Fosfor

Fosfor je mozné aplikovat kdykoli béhem vegetace. Hnojeni do zasoby se
nedoporucuje (Pavli, 2004).

Na puadach s dostateénou zasobou fosforu je vhodna davka 25 kg . ha™. PH
Spatné zasob¢ se davka zvysuje az na 50 kg . ha (Sandera,1993).
Draslik

Z davodu ziskavani drasliku zvétrdvanim plidnich minerdlli, které probihd
nejvice v zimé a zaCatkem jara, je vhodné aplikovat draslik do ptidy az po prvni seci,
pfipadné ve druhé poloviné vegetacniho obdobi. Doporucené je aplikovat draslik
spole¢né s fosforem. V piipadé hnojeni statkovymi hnojivy a pii pastvé se od hnojeni
draslikem upousti (Pavld, 2004).
Vapnik

Vlivem dodévani véapniku do pidy, které se v minulosti provadélo, je
V dne$ni dobé zédsoba vapniku v pidé zatim uspokojiva. Ale zdsoba v pidé ubyva
z divodu odcerpavani ve sklizené produkci, dale v disledku promyvani piidniho
profilu a také kvuli kyselym atmosférickym srazkam (Pavlt, 2004).

Vapnik je dulezity pro tvorbu a rust kofent, pro stabilitu a integritu pletiv
(Tesat, 1992).

2.2.7.2 Hnojeni primyslovymi hnojivy

Dusikaté hnojeni
Dusik m4 nejvétsi vliv na tvorbu hmoty travnich porosttl (Sandera, 1993).
Mrkvicka (1998) uvadi, ze nespravné pouziti dusikatych hnojiv vede ke snizeni

ucinnosti, k zhorSeni kvality a chutnosti a také ke zhorSeni druhové skladby porostu.
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Tab. ¢. 2 - Hnojiva obsahujici dusik

Hnojivo Obsah N v %
Ledek vapenaty 15,5
Dusikaté vapno 18,0

Ledek amonny s vapencem | 25,0

Ledek amonny s vapencem | 27,0

Mocovina 46,0
Dusi¢nan amonny 34,0
DAM 390 30,0
Siran amonny 21,0
Amofos 12,0
NPK 1 12,5
NPK 2 12,0

(Tesaft, 1992)

Pti stanoveni davky dusiku je tfeba brat v tivahu, Ze znaénym zdrojem dusiku
Vv porostu je jetelovinova slozka. Pfi zastoupeni jetelovin v porostu 20 % miize byt
jimi fixovano 30 — 40 kg N . ha' a pfi zastoupeni 50 % az 140 kg N . vha™.
V ptipad¢ pastvy je tfeba brat v tvahu mnozstvi dusiku, vracejiciho se na pastvinu
exkrementy zvifat. Primérna davka na jeden pastevni cyklus se pohybuje v rozmezi
30 — 60 kg N .ha™. Z forem dusikatych hnojiv Ize vyuzivat hlavng ledky (LA, LAV,
LV) a dale DAM-390 (Ryant a Skladanka, 2005).

Fosfore¢né hnojeni
Fosfor patifi mezi nezastupitelné makrobiogenni prvky diilezité pro riust a

vyvin rostlin. Je nezbytny pro metabolismus v rostliné (Tesaf, 1992).
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Tab. €. 3 - Rozdéleni fosforeénych hnojiv podle rozpustnosti fosforu

Hnojiva Obsah P v
%
Fosfore¢na hnojiva s fosforem rozpustnym | Superfosfat 7,5-8,5
ve vodé Dvojity superfosfat 12-15
Trojity superfosfat 21
Hnojiva s fosforem rozpustnym ve 2% | Thomasova moucka 6
kyselin€ citrobnové
Hnojiva s fosforem rozpustnym v citranu | Dikalciumfosfat 18
amonném Metalfostat amonny 32

Metalfosfat vapenaty 28

Metalfostat draselny 25
Rhenaniafosfat 12,32
(termofosfat)

Hnojiva s fosforem nerozpustnym ve vodé | Mleté fosfaty 12-13
Hyperfosfat mlety 10-12

Hyperfosfat granulovany | 10 — 11

(Tesaft, 1992)
Sandera (1993) udava, ze hlavnim fosfore¢nym hnojivem pii hnojeni travnich

porostl je trojity superfosfat (21 % P).

Draselné hnojeni

Draslik je nenahraditelnym osmotikem rostlinnych bun¢k. Ovliviiuje piijem
vody, dale je dilezity pro ptevod vody z parenchymatickych bun¢k centralniho vélce
do xylému a plni svou funkci také pfi otevirani a zavirani stomat. Pii dostatecné
vyzivé draslikem je ptiznivé ovlivnéna efektivni velikost listové plochy a tim také

prabéeh fotosyntetickych procest (Tesar, 1992).
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Tab. ¢. 4 - Hnojiva obsahujici draslik

Hnojiva Obsah Kv %
Chloridovy typy | Draselna siil 40, 50, 60

Kamex 33

Korn-Kali 33

Magnézium kainit | 11

Siranové typy Siran draselny 42

Kalimagnesia:

Patenkali 25
Magnakali 32
Emgekali 29
Reformkali 22

(Tesaf, 1992)
Davka drasliku pfi nizké zasobd v piidé je 100 — 150 kg . ha™. Nejvhodngjsi
termin aplikace je po 2. pastevnim cyklu. Nejbéznéjs§im draselnym hnojivem je

draselna sl s obsahem 40 a 50 % drasliku (Sandera, 1993).

Vapnéni

Optimalni hodnota pH se pohybuje na travnich porostech v rozmezi 5,0 — 6,5.
Véapnéni se provadi ve 4 — 6letych intervalech, pficemz delsi interval se voli na
pudach tézsich a pfi nizsi potfebé vapnéni. Na leh¢ich pidach je vhodnéjSim zdrojem
vapniku mlety vapenec, u kterého je tfeba dbat pro dosazeni vyssi i¢innosti na jemné
rozemleti, na tézSich ptidach i palené vapno. Davka se pohybuje v rozmezi 50 — 300
kg . ha'. Nejvhodn&jsim terminem pro aplikaci vépenatych hnojiv je podzim,

Vv ptipadé potieby luk Ize vapnit i na jare nebo po 1. se€i (Ryant a Skladanka, 2005).
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Tab. ¢&. S - Vapenata hnojiva

Formy Hnojivo Obsah Ca v
%
Vapenata hnojiva Chlorid vapenaty 15
pfima Ledek vapenaty 20
Vépenata hnojiva | oxidova Pélené vapno 58
nepiima uhli¢itanovd | Mlety vapenec 34
kfemicitanova | Vysokopecni struska 23-29
Siemensmartinska struska 24 — 28
Elektrostruska vapenata 35
Odpadni cementarenské | 32 — 35
prachy
siranova Siran vapenaty 25

(Tesaft, 1992)

2.2.7.3 Hnojeni organickymi hnojivy
Pro hnojeni travnich porostii ma nejvétsi vyznam ze statkovych hnojiv tekuté

formy tj. mocivka a kejda (Ryant a Skladanka, 2005).

Mocuvka

Mocivka je charakterizovana jako rozlozena moc¢ ustajenych zvirat, ktera je
ziedénd vodou. Jednd se o hodnotné dusikato-draselné hnojivo. Velice narocné je jeji
skladovani, ke které je zapotiebi velk4 kapacita jimek. Kvalitni moctivka obsahuje
2,4 % suSiny, 2 % organickych latek, 0,28 dusiku a 0,44 % drasliku. Mocovina tvofi
v moctivee cca 83 % dusikaté slozky. Dochazi k velikym ztratam dusiku pti rozkladu
dusikaté slozky a také vlivem skladovani moctvky. Produkce mocivky je zavisla na
druhu zvifat, na stelivu, na zplisobu ustdjeni, na krmivu, na mnozstvi vypité vody a
na ztratach pii skladovani. Primérna ro¢ni produkce moctvky u skotu c&ini
5,7t.DJ™" (Tesat, 1992).

Ryant a Skladanka (2005) uvadéji Ze, nejucinnéjsi je jarni moctvkovani, pii
jako dusikato-draselné hnojivo je schopna pfi vys$Sich davkach uhradit veskerou

potiebu dusiku a drasliku, takZe v mineralni formé postacuje dopliovat pouze fosfor,
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ptipadné hoicik. Casté mocivkovani vede k rozsifovani ruderalnich pleveli (kerblik,
bolsevnik, stoviky) a degradaci porostu, proto se doporucuje provadét moctvkovani

ve 2 — 3letych intervalech.

Kejda
Kejda je smés pevnych a tekutych vykali hospodaiskych zvifat a jsou
ziedéné vodou. Kejda vznika pii roStovém nebo volném ustajeni zvifat bez

podestylky. Tak jako u moclivky je kejda narocnd na skladovani. Primérnd roc¢ni

produkce je 20,9 t . DJ™ (Tesat, 1992).

Tab. ¢. 6 - SloZeni kejdy

suSina | organickée latky | N P K Ca Mg

kejda | 7,8% | 6% 0,32% | 0,07 % | 0,4% | 0,13% | 0,04 %

(Tesaf, 1992)

Kejdu je nejvhodnéjsi aplikovat v jarnim obdobi. Davkovani kejdy se fidi
pozadovanou davkou dusiku a drasliku. Vhodné davky u travnich porosti se

pohybuji v rozmezi 20 — 60 t . ha™ (Ryant a Skladanka, 2005).

Hnuj

Tesat (1992) uvadi, ze hnllj je nejrozsifenéjSim organickym hnojivem
v zem&délstvi. Hnllj je smés vykald, steliva a asti modi ustajenych zvitat. Cerstva
smés téchto komponentll se nazyva chlévskd mrva. Obsahuje velky pocet druha

mikroorganizmi.
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Tab. €. 7 - Prumérna produkce mrvy a hnoje u skotu

Kategorie Mrva Hnuyj
zvirat Susina | kg na | tun na | Susina | kg na | tun na
v % DJ*den™ | DJ*rok* |v% DJ*den™ | DJ*rok™

Dojnice 18,3 37,4 13,6 19,6 25,2 9,2
Telata 33,0 36,2 13,2 42,2 24,2 8,8
Jalovice 22,0 29,8 10,9 25,3 20,0 7,3
Byci 22,3 32,0 11,7 25,8 21,4 7,8
Skot - 120,5 35,0 12,8 23,1 23,3 8,5
pramér
(Tesaft, 1992)
Tab. ¢. 8 - Primérné sloZeni hnoje (v %0)

Sus$ina | Organické latky | N celkovy | N—NH, | P K Ca | Mg
Hnyj | 23,1 | 17,0 0,50 0,19 0,14 10,59 | 0,32 | 0,09

(Tesar, 1992)

Aplikace hnoje na travni porosty je méné efektivni. Hnoji se na podzim nebo

brzy na jafe dobfe vyzralym hnojem se zapravenim do pudy branami. Aplikaéni

davka je 8 — 12 t. ha™* (Mrkvicka, 1998).

Kompost

Kompost je smés organickych a minerdlnich latek, kterd je obohacena

uziteCnou pudni mikroflorou. V této smési probéhly nebo probihaji humusotvorné

procesy (Tesaf, 1992).

Mrkvicka (1998) uvadi, Ze kompost je vhodny, avSak ekonomicky malo

efektivni vzhledem k té€Zké manipulaci S velkym mnoZstvim zeminy s nizkou

koncentraci Zivin. Aplikaéni davka se pohybuje v rozmezi 20 — 30 t . ha™.
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2.2.8 Druhové sloZeni pastvin

Optimalni rozmezi obsahu jetelovin v pastevnim porostu je 20 - 25 %.
Udrzeni obsahu jetelovin vtomto rozmezi piedstavuje naro¢ny problém. Pfi
intenzivnim hnojeni pastvin jeteloviny z porostli rychle ustupuji. Zatimco pfi
vypusténi hnojeni dochazi k rozsifovani jetelovin nad unosnou miru, coz je 40 — 50
%. Toto zvySeni muize zpusobit zvlaste v letnim obdobi dietetické problémy, spojené
s nadymanim zvitat (Kobes a kol., 2007).

Mezi kvalitni druhy trav patii jilek vytrvaly, bojinek lu¢ni, lipnice lucni,
kostrava Cervend, Stirovnik rtzkaty, hrachor lu¢ni, vikev plotni a vikev ptaci (Pavli,
2004).

Kohler a kol. (2006) uvadi, ze na druhové slozeni pastvin ma vliv i skot, ktery
plsobi na sloZeni pastvy svymi vykaly a seSlapavanim porostu.

Rostliny, zastoupené v travnim porostu, by mély pasenym zvitatim zajistit
ziviny pro zachovani a reprodukci organismu a jejich produkci. Uspokojeni potieby
zivin zavisi na mnozstvi pfijaté pice, obsahu zivin, stupni stravitelnosti a vyuziti
zvitaty. V pribchu pastevniho obdobi se slozeni Zivin a stravitelnost méni (Mika a
kol., 1997).

Pti vylouceni pastvy dochazi na pastvinach ke zménam. Vysoké travy a druhy
s vysokou nebo stfedni nutri¢ni hodnotou maji tendenci zvySovat druhové sloZeni

(Mayer et al., 2009).

2.2.9 ZatiZeni pastvin

ZatiZeni pastvin je ddno po¢tem nebo hmotnosti zvifat na jednotku plochy.
Obvykle se udava v poctu dobyt¢ich jednotek (DJ) na 1 ha (1 DJ = 500 kg Zivé
hmotnosti zvifete). Pro vypocet zatizeni pastvin potiebujeme znat plochu pastvin
(PP), odhadovany primérny vynos suSiny z pastvin (PV), odhadovanou délku
pastevni sezony (DP), odhad primémé Zivé hmotnosti paseného zvifete (ZH) a

maximalni pocet zvitat (MP) (Pavli, 2004).
(PP) x (PV)/ (0,04) x (ZH) x (DP) = (MP)
Schori (2009) uvadi, ze pfi nespravném prid€leni plochy pastvin se sniZuje

kvalita pastvy. A to v ptipadé malé i velké plochy.
25



2.2.10 Pastva dojnic

Kudlicka (1970) uvadi, ze podle krmnych norem je k nasyceni dojnice o zivé
vaze 500 kg zapotfebi 10 — 15 kg suSiny. Aby zvife pfijalo toto mnoZzstvi
V pastevnim porostu, musi se past denn¢ 6,5 — 8 hodin. Nejvhodnéjsi vyska
pastevniho porostu je asi 20 cm. V pruméru dojnice o vaze 500 kg spase 48 kg pice
ale ovSem muiZe spast i 64 kg. Pfi dobré tirovni pastvin, kdy je vynos 80 — 100 g/ha
sena, je mozné past na 1 ha 3 — 4 dojnice. To znamena, ze pro 100 dojnic je potieba
25—33 ha.

Pastva dojnic ma vyhody ekonomické, Setii pracovni sily a mechanizac¢ni
prosttedky, sniZzuje ndklady na uskladnéni pice, ztraty na jeji kvalité pii sklizni,
dopravé a uskladnéni. Pohyb na pastvé je dilezity z hlediska zdravi zvifat,
povzbuzuje vyraznéj$i projevy fije a tim lepsi plodnost. Nejbéznéjsi je praxe, kdy se
dojnice poustéji na pastvu na pil dne, bud’ dopoledne a nebo odpoledne tak, aby
jejich navrat byl spojen s dobou dojeni. Dojnice musi mit na pastviné volny piistup

k vodé. Pokud se nemaji moznost napit, prestavaji se past (Frelich a kol., 2001).

2.2.10.1 Vzdalenost pastvin

Pasené plochy nemaji byt vzdalené od staji a dojiren. Maximalni vzdalenost
je 1 km (Frelich a kol., 2001).

Jeroch a kol. (2006) uvadi, Ze pii vysoké pohybové aktivité na pastve, jako je
dlouha namahava cesta na pastvu a pohyb v kopcich, zvySuje se ve vyzivé zachovna

potieba az o 15 %.

2.2.10.2 Doba pastvy

Pavli (2004) uvadi, Ze pastevni obdobi v podhorskych oblastech zaina
V poloviné dubna aZz zacatek kvétna a v horskych o 14 dni aZz 1 mésic déle. Délka
pastevniho obdobi se s pfibyvajici nadmoiskou vyskou zkracuje. V podhorskych
oblastech ¢ini pastevni obdobi 150 — 180 dni a v horskych oblastech to je 80 — 100
dni. Pastevni obdobi je ovlivnéno plidnimi a klimatickymi podminkami, rozlohou
pastvin, pastevnim tlakem a sloZenim pastevniho porostu. Konec pastevniho obdobi

se pohybuje kolem konce zafi a zacatkem fijna.
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2.2.11 Vliv pastvy na zdravi a mléénou uZitkovost

Krmna hodnota pastvinného porostu je vysoka, jednak pro vysoky obsah
stravitelnych bilkovin, mineralnich latek a vitamind, jednak proto, ze pastva je
nejlevnéj$im zptisobem krmeni. Déle je pii ni dilezity pohyb na Cerstvém vzduchu a
na slunci, coz priznivé ovliviiuje vyvoj kostry a svalstva. Pasouci se zvifata maji
dobie stavéné koncetiny, rovny hibet a objemny hrudnik, ktery je pfedpokladem
spravného vyvoje plic a srdce. Slunce ovlivituje tvorbu vitaminu D v kizi, ktery je
nutny pro normalni rést kosti (Sikula a Zubricky, 1964).

Pro dosazeni vysoké uzitkovosti je dilezita kvalita objemnych krmiv. Ta je
dana stravitelnosti krmiva, koncentraci zivin a jejich vzijemnym pomérem. Tyto
hodnoty ovliviluje obsah vldkniny. Slozeni vlakniny se s postupujici vegetacni fazi
zhorsuje. Cim vys$i uZitkovost je u skotu pozadovana, tim vys$si koncentraci Zivin
musi mit celkova davka (Santrtigek a kol., 2001).

Prokop (1991) uvadi, Ze vldknina v mladé zelené pici obsahuje malo ligninu.
Ptesyceni dojnic témito krmivy vyvoldva zazivaci poruchy a stagnaci bachorového
traveni. Nedostatené mnozstvi vldkniny v takovych krmnych dévkédch je nutné
doplnit slamou nebo senem na pozadovanou potiebu.

Variabilita vyuzitelnosti vlakninové frakce v krmné dévce je zévisla na
botanickém druhu picniny, vegeta¢ni fazi porostu apod. Hlavni funkci neutralné-
detergentni vlakniny (NDF) je poskytovat energii pro mikrobidlni syntézu, zajistovat
spravnou ¢innost bachoru a tim i zdravotni stav zvifat. Vysoké mnozstvi NDF muze
negativné omezit piijem krmiva zvifaty (Bohacova a kol., 2009).

Cermak (2000) uvadi, ze dobry pastevni porost miize zabezpedit az 16 kg
mlééné produkce. Spatny porost ma produkéni G&innost 5 — 8 kg. Velmi mlada
zelend pice obsahuje vys$i zastoupeni dusikatych latek. Proto je zapotiebi tento
nadbytek vyrovnavat vhodnym sacharidovym krmivem.

Dojnice efektivné pietvateji ziviny z travni hmoty na produkci mléka. Je to
kategorie, kterad nejcitlivéji reaguje na zmény v kvalité porostu. Kromé jinych vlivl
zavisi také na botanickém slozeni porostu (Valihora a Golecky, 2005).

Cetné experimenty ukazuji na piiznivy vliv pastvy na mléko a na mlééné
vyrobky vzhledem k vy$Simu obsahu omega 3 mastnych kyselin (Verhoeven, 2008).

Z pokusu, ktery byl proveden ve tfech chovech ceského strakatého skotu
s nadmotskou vyskou 600 — 790 m, vyplynulo, Ze pastva ma pozitivni vliv na
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mlécnou produkci bez ohledu na urovenl uzitkovosti stdd. Dale bylo zjisténo, ze
obsah tuku za obdobi pastvy byl nizsi ale zvysil se obsah bilkovin (Frelich a kol.,
2006).

2.3 Vyziva dojnic

V krmnych davkach pro vyzivu dojnic je nezbytné pocitat s odpovidajicim
zastoupenim objemnych krmiv. Jejich vyuziti ve vyzivé dojnic a skotu je zavislé
pfedev§im na druhové skladbé a odpovidajici nutri¢ni hodnoté. Mnozstvi pfijatych
objemnych krmiv ovliviiuje ekonomiku mléka. Vzhledem k uspotadani svého
zazivaciho traktu maji dojnice schopnost zhodnocovat veskera objemna krmiva.
Piijem krmiva je zavisly na pocitu sytosti, ktery je ovlivnén obsahem glukézy a
volnych mastnych kyselin v krvi. Spotieba krmiv u dojnic je znacné kolisava.
V systémech vyzivy dojnic musi byt zkrmovana krmiva vysoce kvalitni a zdravotné
nezavadna, to zdivodu zachovani reprodukénich schopnosti a dosazeni

maximalniho produkéniho vé€ku chovanych zvitat (Prokop a kol., 1991).

Susina
Potfeba suSiny musi odpovidat rozpéti schopnosti piijmu, které je
ovliviiovano hmotnosti zvifete, uzitkovosti, fazi laktace a kvalitou krmiv (Prokop a

kol.,1991).

Energie

Jeroch a kol. (2006) uvadi, ze v Ceské republice se pro hodnoceni energie
v krmivu pouZziva systém NEL (netto energie laktace). U tohoto systému hodnoceni
je Cisty obsah energie v krmivu odvozen z dosazitelné velikosti mléEné energie.
Dojnice v laktaci potfebuji energii na zachov a na produkci mléka. U prvotelek je
nutné k tomu pfipocitat jesté potfebu na piirastek Zivé hmotnosti. U biezich dojnic
Vv poslednich tydnech pted otelenim, kdy stoji na sucho, se piipocitdva zachovna
potieba na biezost.

Zachovna potieba vychdzi ze Zivé hmotnosti dojnic. Je vztaZzena na

metabolickou velikost téla odvozenou ze Zivé hmotnosti.
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Tab. €. 9 - Zachovna potieba NEL pro dojnice o riizné zZivé hmotnosti

Ziva hmotnost (kg) | 450 | 500 | 550 | 600 | 650 | 700

NEL (MJ/den) 28,6 | 31,0 | 33,3 | 355 | 37,7 | 39,9

Potfeba NEL na 1 kg vyprodukovaného mléka je zavisla na obsahu energie

Vv mléce, kterd je vyznamné ovlivnéna obsahem tuku v mléce.

Tab. €. 10 - Potfeba NEL na produkci mléka vzhledem k obsahu tuku v mléce

Obsah tuku v mléce (%) 30[35]4,0[45][5,0

Potfeba NEL (MJ/kg mléka) | 29| 3,1 3,3 |3,5|3,7

Dusikaté latky

Potfeba dusikatych Zivin je hodnocena dvéma ukazateli a to potiebou
aminokyselin absorbovanych v tenkém stifevé (PDI) anebo respektovanim zéavislosti
syntézy mikrobidlniho proteinu na pfijmu energie, s vyjadfovanim potieby

dusikatych latkédch (NL) (Prokop a kol.,1991).

Mineralni latky
Makroprvky
Z makropvrkli jsou z pohledu zasobovani vyznamné piedevSim vapnik,
fosfor, sodik a hot¢ik. Pottebné jsou 1 prvky draslik, chlor a sira.
Mikroprvky
Vedle makroprvki by méli byt v krmivu pfitomny i mikroprvky, kterymi jsou

zelezo, kobalt, méd’, mangan, zinek, jod a selen (Jeroch a kol., 2006).

Vitaminy

U dojnic je nutné v krmivu zajisti potiebu vitamini A, D a E. Nezéavisle na
vitaminu A je betakarotenu pfisuzovan samostatny vyznam pro plodnost. Vitaminy
skupiny B a K jsou produkovany mikroorganizmy v bachoru. Pfi vhodném krmeni a

soucasné mlécné produkci staci tato syntéza k pokryti potieby (Jeroch a kol., 2006).
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Voda
Jeroch a kol. (2006) uvadi jako orientacni hodnotu pro pfijem vody na 1 kg

pfijaté susiny 4 — 5 | vody.

2.3.1 Krmna davka

U prezvykavci je tfeba dbat na udrzeni normalnich funkci bachoru. Musi
proto dostavat dostatecné mnozstvi zkvasitelnych zivin a strukturovana krmiva.
Strukturované krmivo musi mit ur¢ity obsah vlakniny a obsah sacharidi. I fyzikalni
vlastnosti krmiva musi spliiovat potieby zvifete. Snizeni pH v bachoru ma za
nasledek bachorovou acidozu, ktera vede k poklesu obsahu mlé¢ného tuku, k poklesu
pfijmu krmiva a vykonnosti.

V krmné dévce pro dojnice je nezbytné maximalni zastoupeni objemnych
krmiv. Ale vzhledem k negativnimu ovlivnéni kvality objemnych krmiv se zvySuje
spotieba jadrnych krmiv. Systém vyZivy je ovlivnén vyrobni oblasti. Navrh systému
vyzivy dojnic pro bramboraiskou a horskou oblast je uveden v tab. ¢. 30 (pfiloha).
Ve vyzivé dojnic je nutno vzit v uvahu pfedevSim zastoupeni hrubé vlakniny
v krmné dévce. Hlavni jeji slozkou je celuloza, kterd se $tépi v bachoru na glukézu
pusobenim enzymut bachorové mikroflory. Stravitelnost hrubé vldkniny se u skotu
pohybuje v rozmezi 50 — 60 %. Vlaknina ma vyznam pro mikrobialni ¢innost
Vv pfedzaludcich, pro pfezvykovani a motoriku bachoru a ovliviiuje zdravi a vysi a
kvalitu produkovaného mléka (Prokop a kol.,1991).

Mika a kol. (1997) uvadi, Zze 90 % z celkové stravitelné celulozy, se travi
V bachoru. Zbylych 10 % celuldzy ptipada na postruminalni traveni.

Pii sestavovani krmné davky je také nutno piihlédnout ke gravidité a
ukoncovani télesného rustu. Potfeba suSiny se nezvysuje, je vSak nutno zvysit

koncentraci v§ech potifebnych zivin (Prokop a kol.,1991).
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3  Cil prace

Cilem prace bylo analyzovat aplikované postupy v podniku TéSovsky statek
s. . 0. pii sezonni zméné krmné davky a technologie krmeni, dale pfi organizaci
pastvy a péci o pastevni porost. Tyto postupy byly dany do souvislosti s dosazenou

mlécnou uzitkovosti, reprodukci a zdravotnim stavem dojnic.

4  Material a metodika

4.1 Charakteristika podniku TéSovsky statek s. r. o.

Podnik TéSovsky statek byl zalozen dvéma spole¢niky panem Kehartem a
panem Sperlem jako spolegnost s ru¢enim omezenym. Datum zaloZeni podniku je
10. biezna 2004.

Podnik ma sidlo v Dolejsim TéSove. Dolejsi TéSov lezi ve vzdalenosti 14 km
od meésta SuSice. TéSovsky statek se nachazi v horské vyrobni oblasti. Veskeré
pozemky podniku se rozklddaji v nadmotské vysce 730 — 830 m n. m. Veskeré
pozemky jsou v LFA — horské oblasti A.

Pfedmétem podnikani spolecnosti je zemédé€lska vyroba, hostinska Cinnost,
ubytovaci sluzby, specializovany maloobchod, provozovani vodovodi a kanalizaci
pro vefejnou potiebu a poskytovani technickych sluzeb. Subjekt je zapsan v Evidenci
zemé&délského podnikatele. Zemé&délska vyroba je zaméfena na rostlinnou vyrobu a
zivocisnou vyrobu.

Podnik hospodaii na 398,35 ha. Zemédé&lska ptda ¢ini 332,86 ha. Vzhledem
k okolnosti, ze podnik hospodafi v horské oblasti typu A, zaujima plocha trvale
travnich porosti vétsi ¢ast zemeédélské pidy neZ ornd pida. Trvale travni porosty se
nachazeji na 253,57 ha. TTP jsou vyuZivany k pastv€, dale pak k sendzovani, k
vyrob¢ sena a na zelené krmeni. Ornd ptida zaujima rozlohu 79,29 ha. Na orné puadée
podnik péstuje ptevazné obiloviny. Z obilovin zaujima nejvétsi plochu z orné pudy
tritikale jarni, které je péstovdno na 26,28 ha. Dale pak pSenice ozimd, kterd je
péstovana na 18,28 ha. Zito ozimé je péstovano na 14,81 ha. Déle podnik péstuje
oves a to jak na zrno tak na senaz. Oves na zrno zaujima plochu 9,33 ha a oves na

senaz se péstuje na 10,59 ha. Podnik z péstovani obilovin ziskava jak zrno tak i
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slamu. Slama se lisuje do kulatych baliki a spotfebovava se pfi slani. Zrno TéSovsky
statek skladuje u podniku Agroservis Tachov a. s. na krmny fond. Podnik zrno
postupné prodava a nechava si z n¢j vyrabét krmné smeési podle svych potieb.

Zivodisna vyroba piedstavuje hlavni vydéle¢nou oblast v tomto podniku.
Podnik je zaméfen na chov skotu. Podnik chova plemeno ¢esky strakaty skot.

Dotace, které podnik vyuziva, jsou SAPS — platba na plochu, TOP-UP — na
prezvykavce, na zemédélskou ptidu, LFA — horska oblast A a dale dotace na pojisténi
zvirat, na likvidaci uhynulych zvifat a na kontrolu uzitkovosti.

V podniku pracuje 11 zaméstnanci. Jsou to vedouci v rostlinné vyrobg,
vedouci v zivocisné vyrobé, ucetni, 4 zaméstnanci v zZivociSné vyrobé a 4
zaméstnanci v rostlinné vyrobé. Podnik béhem léta také zaméstnava lidi na sezénni

prace v rostlinné vyrobé¢, jako je napiiklad senaZzovani.

4.2  Charakteristika skotu

TéSovsky statek chova Ceské strakaté plemeno, které se zatazuje do plemen
s kombinovanou uzitkovosti a do skupiny plemen horského strakatého skotu.

Telata jsou ustajena v kotcich. Z telat se do chovu nechavaji pouze jalovicky,
bycci se prodavaji. Jalovice jsou od jara do podzimu na pastve. Jalovice jsou ustajeny
V Dolnim TéSové a v Hornim TéSove. V Dolnim TéSove je 45 ks jalovic a jejich
ustdjeni je volné v piistieScich. V Hornim TéSove je 50 ks jalovic a jejich ustajeni je
vazne.

Dojnice jsou ustdjeny vazné ve Ctyifadém kraving. Od kvétna do zafi nebo
fijna jsou dojnice mezi dojenim na pastvé. V kraviné se doji do potrubi. Doji se 2x
denné a to rdno od 4:00 do 7:00 a odpoledne od 16:00 do 19:00. Mléko podnik
prodavd do Némecka a to firmé GOLDSTEIG KASEREIEN BAYERWALD CZ
S.r.0.

V tab. €. 11 jsou uvedeny pocty krav kontrolovanych pti KU v roce 2010.
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Tab. €. 11 - Pocet krav kontrolovanych p¥i KU v roce 2010

Mésic | Pocet krav | M¢sic Pocet krav
Leden | 143 Cervenec | 157
Unor | 143 Srpen 153
Biezen | 148 Zat 147
Duben | 153 Rijen 147
Kvéten | 155 Listopad | 147
Cerven | 157 Prosinec | 141

4.3 Krmna davka

Krmna davka pro telata

Krmna smés S 3 0,5 kg/ks/den
Slama

Seno ad libitum
Voda

Prvni tyden po porodu dostavaji telata mlezivo.

Do mésice zivota telat dostavaji mléko.

Krmna davka pro jalovice

Zimni obdobi

Krmna smés S 3 1 kg/ks/den

Seno 6 kg/ks/den

Sendz 12 kg/ks/den (jen jalovice u stdje v DolejSim TéSove)

Voda
Letni obdobi

Pastva
Voda
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Krmna davka pro dojnice

Krmna davka v pastevni sezoné

Mlato 10 kg/ks/den
Krmna smés DOPS 4,5 kg/ks/den
Repkovy $rot 0,5 kg/ks/den
Pastva ad libitum
Voda

Pti zmén¢ krmné davky mezi sezénami je 1 tyden pirechodné obdobi, kdy si
dojnice navykaji na nové krmivo.

Od cervence do konce pastvy piidava podnik dojnicim piikrm zeleného
krmeni. Davka 25 kg/ks/den Cerstvé pice. Zeleny piikrm je slozen z podilu trav 60 %

a podilu jetele 40 %. Piikrm zeleného krmeni pochazi z jinych ploch nez z pastvin.

Krmna davka v zimni sezoné

Senaz 20 kg/ks/den
Seno 1 kg/ks/den
DOPS 4,5 kg/ks/den
Repkovy srot 0,5 kg/ks/den
Mlato 10 kg/ks/den
Voda

Dojnice dostavaji ptidavky vitaminu, krmného vapence a soli.
Rozdélovani davky jadra dle nadojeného mléka podnik neprovadi. VSechny

dojnice dostavaji stejnou davku jadra.

Charakteristika a slozeni DOPS (Doplitkova krmna smés pro dojnice)

Je urCena pro vyzivu dojnic s produkci od 3 000 litr. Davkovani je podle
zdrojii a kvality objemnych krmiv, optimalizované krmné davky, faze laktace,
plemene. Je nutné zajistit dostatek zdravotné¢ nezavadné vody. Vyrobek obsahuje

geneticky modifikované produkty.
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SloZeni:

Repkovy extrahovany §rot 18,4 %
Tritikale 18 %
Je¢men sety 16,7 %
Sojovy extrahovany Srot toastovany 10 %
Cukrovarské tizky 10 %
PSenice 9,8 %
PSeni¢na mouka krmna 6 %
Pseni¢né otruby 55%

4.4  Denni harmonogram stada

Letni obdobi

Cinnost Zacatek ¢innosti  Konec ¢innosti
Ptiprava dojeni a samotné dojeni 04:00 07:00

Vyhnani na pastvu a samotnd pastva 07:00 14:00

Zahnani do staje a pfivazani 14:00 16:00

Ptiprava dojeni a samotné dojeni 16:00 19:00

Zimni obdobi

Cinnost Zacatek ¢innosti  Konec ¢innosti
Krmeni 03:00 04:00

Ptiprava dojeni a samotné dojeni 04:00 07:00

Krmeni 14:00 16:00

Ptiprava dojeni a samotné dojeni 16:00 19:00

4.5 Material
Data byla ziskana z kontroly uZitkovosti, zootechnické evidence, pastevniho
deniku a dale data, souvisejici s pastvou skotu na TéSovském statku, byly poskytnuty

od zaméstnancl podniku.
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4.6 Metodika

Zjisténa data byla vytiidéna a analyzovana dle nasledujicich ukazatelt:

Analyza pastvy a oSetfovani pastvin
ZatiZeni pastvin

Zdravotni stav dojnic

YV V V V

Mlécna uzitkovost v roce 2009 a v roce 2010

- U dojnic, které¢ byly vroce 2010 v obdobi do 100 dnt laktace, jsou
uvedena data z kontroly uzitkovosti od zac¢atku roku do mésice Cervna.

- U dojnic, které byly v roce 2010 ve 101. - 200. dnu laktace, jsou uvedena
data z kontroly uzitkovosti od zacatku roku do mésice zafi.

- U dojnic, které byly v roce 2010 ve 201. - 305. dnu laktace, jsou uvedena
data z kontroly uzitkovosti od za¢atku roku do mésice listopadu.

» Zmény obsahu tuku a bilkovin v mléce v roce 2010
- Data z kontroly uzitkovosti v roce 2010 jsou uvedena od zacatku roku do

meésice listopadu.
» Rozdily mlééné uzitkovosti v pastevnim a zimnim obdobi v roce 2010
Vv zavislosti na pribéhu laktace

» Pribéh dennich a mési¢nich nadoju v roce 2010

Data byly zpracovany v programu Statistica 8.
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5  Vysledky a diskuze

5.1 Analyza pastvy a oSetfovani pastvin

Plochy pastvin TéSovského statku, které¢ jsou urCeny pro dojnice, zaujimaji
rozlohu 91,55 ha, coz je 27,5 % z celkového poctu ha zemé&dé€lské pidy, na které
statek hospodafi. Vzhledem k tomu, ze podnik hospodafi v horské vyrobni oblasti,
ma vétSina pastvin velké prevyseni, sklon a terén je celkové nerovny. Tento fakt
ztézuje jak oSetfovani pastvin tak i samotnou pastvu a pfesun skotu na pastvu.

Bézné prace pii oSetiovani pastvin, které podnik provadi, se déli na prace
provadéné na jate pred pastvou, na prace provadéné béhem pastvy a po pastvé. Mezi
prace provadéné na jate patii hnojeni a smykovani.

Podnik hnoji pastviny organickymi hnojivy a to zejména moctivkou. V roce
2010 podnik provadél hnojeni mocuvkou v mésici breznu, kdy je podle Ryanta a
Skladanky (2005) nejucinngjsi, a v mésici cervnu. Aplikace moctuvky byla provedena
na dvou parcelach, které slouzi k pastvé dojnic. Parcely, termin aplikace a davky jsou
uvedeny v tab. ¢. 12. Kpfihnojovani pastvin dochazi v pribéhu pastvy formou
produkce vykall a moc¢i pasené¢ho skotu. Pfi hnojeni se musi brat v potaz

hospodateni podniku v LFA oblasti.

Tab. ¢. 12 — Hnojeni na pastvinach pro dojnice v roce 2010

Parcela | Cislo ha Termin Pouzité Celkova Davka
aplikace hnojivo davka hnojiva na 1
hnojiva (t) ha (t)
Za 8202/1/1 | 32,20 | 3.3.2010 Mocavka | 91,8 11,1
Pilatem 4.3.2010 Mocuavka | 89,4

25.3.2010 | Mocivka | 89,4
26.3.2010 | Mocltvka | 89,4

Skalice | 8105/1 | 11,74 |30.6.2010 | Mociavka | 130 11,0

Smykovani podnik provadi na jatfe pted pastvou z ditvodu urovnani terénu a

rozhrnuti vykall z loiiské pastevni sezony, coz se shoduje s nazorem Pavll (2004).
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Na zacatku pastevniho obdobi se ¢ast pastvin posece a pice z téchto parcel je
vyuzivana K vyrob¢é senaze. V roce 2010 probihala vyroba senaze v terminu 5.6. az
13.6. Parcely z pastvin, z kterych se vyrabéla senaz, byly Bezdékov malej (3,38 ha),
Bezdékov velkej (6,68 ha) a Za Pilatem (32,2 ha).

Po spaseni jednotlivych bloki se provadi posekani nedopaski.
Vzhledem k vysokému sklonu pastvin se nékteré parcely nemohou posekat.
Jde o parcely se svazitosti 10°.

Po skonceni pastevniho obdobi se pastviny pieseCou a pomoci smykt
se rozhrnou vykaly.

Poloha pastvin a klimatické vlivy podéavaji obraz o délce pastevniho obdobi.
Pastevni obdobi v roce 2010 bylo dlouhé 150 dni v terminu od 17.5. do 13.10.
V tomto obdobi byly dojnice kazdy den cca 7 hodin na pastvé. Podle Kudlicky
(1970) by se mély dojnice past 6,5 — 8 hodin denné, aby pfijaly v pastevnim porostu
10 — 15 kg suSiny. Podle denniho harmonogramu byly vyhnany v 7:00 rdno po
skonc€eni ranniho dojeni a zahndny a ptivazany ve stdji ve 14:00. Denni doba pastvy
nebyla vzdy stejnéd z divodu rozdilné vzdalenosti jednotlivych bloki.

Pti pastvé se spasaji celé bloky. Podnik pouziva i pfenosné hrazeni ale pouze
na velkych blocich.

K technickému zdzemi na pastvé patii cisterna s Vodou, elektrické ohradniky
a krmny viz, kterym se piivazi piikrm zeleného krmeni. Pfikrm se v pastevnim
obdobi v roce 2010 piivazel od 5.7. do 13.10. Davka zelené¢ho ptikrmu byla 25
kg/ks/den Cerstvé pice. Podil trav v piikrmu byl 60 % a podil jetele 40 %. Piikrm
pochézel z jinych ploch neZ z parcel urcené k pastve.

K vyhoddam podle Citka a Sandery (1993) patii, Ze pobyt na pastvé vede
k dobrému vyvinu téla zvifat a pozitivn¢ ptisobi na jejich zdravi. Frelich (2008, 2010
a,b) dodava, ze u pasenych stad byl zjiStén mensi vyskyt onemocnéni ve srovnani
s trvale ustajenymi stady. Dalsi vyhodou pastvy je, Ze pastva je hodnocena jako
nejpfirozenéj$i a nejlevnéjsi forma krmiva pro polygastrickd zvifata, jak uvadi

Bergler (2008).
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Parcely urcené k pastvé dojnic

1. Skalice 11,74 ha

2. areal Kravy zahrnuje 7 parcel:
a) Prihon 4,40 ha
b) Nad Prihonem 6,31 ha
¢) HornotéSovskej vrch 20,69 ha
d) Stielnice 6,49 ha
¢) Bezdékov malej 3,38 ha
f) Bezdé&kov velkej 6,68 ha
g) Za Pilatem 32,20 ha

Pastevni denik

V tab. ¢. 13 je zobrazen pastevni denik za rok 2010. Pastevni obdobi zacalo
17.05. a skoncilo 13.10. V deniku jsou zapsany parcely, na nichz se dojnice pasly,
jejich rozloha v ha, dale pocet kust dojnic, mnozstvi vyprodukovanych vykalt a
moci a také ptivod Zivin do pidy. Primérnd produkce vykalt a moci za celé pastevni
obdobi byla 7,8 t . DJ™ a zatiZeni pastvin bylo 2,2 DJ . ha™.

Pramérny piivod dusiku byl 79,5 kg . ha™. Pavla (2004) doporuduje davku N
na pastvinach 60 kg . ha™. Pramémy piivod N za celé pastevni obdobi byl 25,74 kg .
DIt (1t vykall a moci skotu = 3,3 kg N).

Primérny ptivod fosforu byl 53,06 kg . ha. Sandera (1993) uvadi, ze davka
fosforu 50 kg . ha™® by se méla aplikovat p¥i $patné zasobs. Pramérny piivod P,Os za
celé pastevni obdobi byl 17,16 kg . DJ™ (1 t vykali a mo¢i skotu = 2,2 kg P,Os).

Pramérny piivod drasliku byl 171,21 kg . ha™. Podle Sandery (1993) by
davka drasliku, pii nizké zasobé v piidé, méla byt 100 — 150 kg . ha™. Pramémy
privod KO za celé pastevni obdobi byl 55,38 kg . DJ 1 (1 t vykalti a moci skotu =7,1
kg K20).

39



Tab. ¢. 13 - Pastevni denik za rok 2010

Parcela Cislo ha Zahajeni | Ukonceni | Pocet | Pocet | DJ Celkem Davka Pfivod N | Privod Ptivod
dni kust produkce vykald a (kg/ha) | P,Os K,0

vykali a mo¢i | moc¢ina 1l ha (kg/ha) (kg/ha)
(k) (k)

Prihon 7204/3/1 | 4,40 | 17.05. 23.05 7 155 201,5 | 27050,68 6147,88 20,29 13,53 43,65

Skalice 8105/1 11,74 | 24.05. 07.06 15 155 201,5 | 57965,75 4937,46 16,29 10,86 35,06

Hornotésovskej | 7204/1/1 | 20,69 | 08.06. 25.06. 18 156 133,63 | 46129,26 2229,54 7,36 4,91 15,83

vrch

Prtthon 7204/3/1 | 4,40 28,42 | 9809,99

Nad Prihonem | 7205/1 6,31 40,75 | 14068,42

Skalice 8105/1 11,74 | 26.06. 29.06. 4 157 204,1 | 15656,99 1333,64 4.4 2,93 9,47

Stielnice 7202/1 6,49 | 30.06. 09.07. 10 156 34,74 | 6661,82 1026,48 3,39 2,26 7,29

Hornotésovskej | 7204/1/1 | 20,69 110,74 | 21237,77

vrch

Prtthon 7204/3/1 | 4,40 23,55 | 4516,49

Nad Prihonem | 7205/1 6,31 33,77 | 6477,06

Bezd¢kov 7201/1 6,68 | 10.07. 26.09. 79 156 16,79 | 25443,70 3808,94 12,57 8,38 27,04

velkej

Stielnice 7202/1 | 6,49 16,32 | 24720,00
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Parcela Cislo ha Zahajeni | Ukonceni | Pocet | Pocet | DJ Celkem Davka Pfivod N | Privod Ptivod
dni kust produkce vykald a (kg/ha) | P,Os K,0

vykalliamo¢i | mo¢ina l ha (kg/ha) (kg/ha)
(kg) (kg)

HornotéSovskej | 7204/1/1 | 20,69 | 10.07. 26.09. 79 156 52,02 | 78806,91 3808,94 12,57 8,38 27,04

vrch

Prtthon 7204/3/1 | 4,40 11,06 | 16759,32

Nad Prihonem | 7205/1 | 6,31 15,86 | 24034,39

Za Pilatem 8202/1/1 | 32,30 80,95 | 122647,77

Bezd¢kov malej | 8307/1 | 3,38 8,5 12874,21

Skalice 8105/1 11,74 | 27.09. 10.10. 14 151 196,3 | 52705,21 4489,37 14,81 9,88 31,87

Bezd¢kov 7201/1 | 6,68 | 11.10. 13.10. 3 151 16,36 | 941,28 140,91 0,47 0,31 1,00

velkej

Stielnice 7202/1 | 6,49 15,9 914,51

HornotéSovskej | 7204/1/1 | 20,69 50,67 | 2915,44

vrch

Prtthon 7204/3/1 | 4,40 10,78 | 620,01

Nad Prihonem | 7205/1 6,31 15,45 | 889,14

Za Pilatem 8202/1/1 | 32,30 78,86 | 4537,32

Bezdékov malej | 8307/1 | 3,38 8,28 | 476,28
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5.2  ZatiZeni pastvin

Pastviny pro dojnice zaujimaji rozlohu 91,55 ha. Primérny vynos zelené pice
Z ha na pastvinach ma TéSovsky statek 7,4 t. Vynos suSiny pii 20% obsahu je 1,48 t.
ha’ (1480 kg . hal). Prim&ma Zivd hmotnost dojnic 650 kg. Délka pastevniho
obdobi vroce 2010 byla 150 dni. Délka pastevniho obdobi je ve shodé s

nazorem Pavla (2004) o d¢lce pastevniho obdobi v podhorskych oblastech.

Vzorecek pro vypocet zatiZeni pastvin

MP = PP x PV /0,04 x ZH x DP

» MP - odhad maximalniho poctu zvifat, kterd mohou byt na pastviné pasena
celou pastevni sezonu

» PP - celkova plocha pastviny na celou pastevni sezénu

» PV - odhadovany primérny vynos susiny pastviny z 1 ha

» 0,04 - ¢islo, které znamena, ze zvifata maji denni potfebu susiny v priméru 4
% jejich Zivé hmotnosti

> ZH - odhad pramérmé Zivé hmotnosti paseného zvifete

A\

DP - odhadnuté délka pastevni sezony ve dnech

» DJ - dobytci jednotka — 1DJ — 500 kg zivé hmotnosti zvifete

Vypocet maximalniho poctu dojnic na pastvinach TéSovského statku
MP = PP x PV /0,04 x ZH x DP

MP = 91,55 x 1480/ 0,04 x 650 x 150

MP = 34,74

Maximaln¢ se mliZze na téchto pastvinach past 35 dojnic.

Vypotet zatiZeni pastvin v DJ . ha™.
155 krav x 650 kg = 100750 kg
100750 /500 kg = 201,5 DJ
201,5DJ/91,55ha=2,2DJ . ha*
Zatizeni pastvin bylo 2,2 DJ . ha™.
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TéSovsky statek na téchto pastvinach pasl v roce 2010 v priméru 155 dojnic.
To znamena, Ze hranice maximalniho poctu dojnic na rozloze téchto pastvin byla
velice presahnuta a zatizeni bylo 2,2 DJ . ha™t. Kudlicka (1970) uvadi, ze pti dobré
urovni pastvin je mozné past na 1 ha 3 — 4 dojnice. Podle Schoriho (2009) nespravné
ptidéleni plochy pastvin snizuje kvalitu pastvy. Z divodu velkého zatizeni pastvin se
dovazel dojnicim piikrm, aby nedos$lo k poklesu mlécné uzitkovosti. Podle Valihory

a Goleckého (2005) je kategorie dojnic nejcitlivéjsi na zmény v kvalité porostu.

5.3 Zdravotni stav dojnic
Z tab. €. 14 je zfejmé, Ze nejvic dojnic se nachazelo na prvni laktaci. Pocet

dojnic, které byly na Sesté vyssi laktaci, je jen malé procento z celkového poctu.

Tab. €. 14 — Pocet dojnic v jednotlivych laktaci v roce 2010

Cislo 1 2 3 4 |5 6(7 |8 |9]10 |11 | Celkem
laktace dojnic
Pocet 49 |26 |35 |10 |17 (3|4 |4 (0|1 |1 |150ks
dojnic (ks)
Pocet 326|1741235/66|115|2|26(26|0|0,6|0,6|100%
dojnic (%)

Primérna délka servis periody u dojnic v podniku v roce 2010 byla 121 dni a
primérna délka mezidobi v podniku byla 404 dnt. Kvapilik a kol. (2010) uvadi, ze
primérna délka mezidobi u plemene ¢eského strakatého skotu v roce 2009 byla 399
dnti.

Podnik vyfazuje dojnice na zdkladé Spatného zdravotniho stavu, Spatného
zabfezavani a z diivodu vysokého veéku dojnice. Z diivodu Spatného zdravotniho
stavu se vyfazuji dojnice na zéklad€¢ Spatného stavu koncetin, Spatného stavu a
funkce vemene a vysokého poctu somatickych buné¢k v mléce. Pocet vyfazenych

krav za rok 2010 (tab. ¢. 15) byl 63 ks, coz bylo 42 % z celkového poctu dojnic.
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Tab. €. 15 — Vyrazeni dojnic ze stada v roce 2010

Duivod vytazeni dojnic | Pocet vyfazenych dojnic
v ks v %
Spatny zdravotni stav 25 39,6
Spatné zabiezavani 6 9,7
Vék dojnice 32 50,7
Celkem 63 100

5.4 Mlécna uzitkovost v roce 2009 a v roce 2010

Podle grafu ¢. 1 a tab. €. 17 se mlééna uzitkovost, u dojnic do 100 dnil
laktace, na zacatku roku 2009 pohybovala kolem 22 kg mléka. V mésici bieznu se
uzitkovost zacala zvySovat, az v kvétnu doséhla hodnoty 26 kg mléka. V mésici
kvétnu zacalo pastevni obdobi a po jeho nastupu zacala uzitkovost klesat, az na
hodnotu 21 kg, ktera byla v ¢ervenci. Od 5. ¢ervence se na pastvu piivazel piikrm
zelené pice. Poté doslo k naristu uzitkovosti a po skonceni pastevniho obdobi
Vv mésici fijnu se uzitkovost pohybovala okolo 25 — 26 kg mléka. Mlécné uzitkovost
na zacatku roku 2010 byla vyssi. Pohybovala se kolem 25 kg mléka. V mésici dubnu
byla uzitkovost 26,5 kg mléka a poté se razantné snizila. Vysledky niZz§i mlécné
uzitkovosti béhem pastevni sezony se neshoduji s Frelichem (2008, 2010 a,b), ktery
uvadi, Zze béhem pastevni sezény je dojivost vyssi, nez po zbytek roku, kdy jsou
dojnice ustdjeny a krmeny silazi.

V tab. ¢. 16 a 31 (pfiloha) jsou uvedeny statistické udaje, které¢ se tykaji

primérné mlécné uzitkovosti u dojnic do 100 dnti laktace v roce 2009 a v roce 2010.
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Graf ¢. 1 — Primérna mlécéna uZitkovost u dojnic do 100 dnu laktace v roce 2009

avroce 2010
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Tab. €. 16 — Statistické udaje k primérné mlééné uZitkovosti u dojnic do 100

dni laktace v roce 2009 a v roce 2010 (v kg)

Pramér | Minimum | Maximum | Smérodatna odchylka
2009 | 23,6 7,4 40,0 53
2010 | 25,2 8,0 46,4 6,0

Tab. €. 17 - Primérna mlééna uZitkovost u dojnic do 100. dnu laktace v roce

2009 a v roce 2010 (kg mléka/24 hodin)

l. . M. | Iv. | V. VL [VIL [VIL|IX | X | XL | XII.
2009 | 22,1 | 21,7228 |253|26,0|23,0|20,8|216 |223|255|23,9 265
2010 | 24,7 | 25,0 | 25,5 | 26,6 | 26,1 | 20,5
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Z grafu €. 2 a tab. ¢. 19 je patrné, ze dojnice, které byly ve 101 — 200. dnu
laktace, dosahly na zacatku roku 2010 vyssi uzitkovosti nez na zacatku roku 2009.
V roce 2010 v mésicich bieznu a dubnu byla uzitkovost 21 kg mléka, zatimco v roce
2009 klesla na 15,4 kg mléka. Pii pastevnim obdobi mirné klesla uzitkovost a na
konci se opét zvysila. Od kvétna do prosince se mlécnd uzitkovost téchto dojnic
drzela v praméru kolem 18,5 kg mléka. Podle Cermaka (2000) miize dobry pastevni
porost zabezpecit az 16 kg mlécné produkce.

V tab. ¢. 18 a 32 (piiloha) jsou uvedeny statistické udaje, které se tykaji
primérné mlééné uzitkovosti u dojnic ve 101. — 200. dnu laktace v roce 2009 a

v roce 2010.

Graf ¢. 2 — Prumérna mlééna uzitkovost u dojnic ve 101. — 200. dnu laktace

v roce 2009 a v roce 2010
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Tab. ¢. 18 — Statistické udaje k pramérné mlééné uzitkovosti u dojnic ve 101. —

200 dnu laktace v roce 2009 a v roce 2010 (v kg)

Pramér | Minimum | Maximum | Smérodatna odchylka

2009 | 18,2 5,0 31,6 4,4

2010 | 20,0 9,0 39,4 4,6
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Tab. €. 19 - Primérna mlééna uZitkovost u dojnic ve 101 — 200. dnu laktace

v roce 2009 a v roce 2010 (kg mléka/24 hodin)

l. . M. | Iv. |V. VL [VIL [VIL | IX | X | XL | XIl.

2009 | 16,8 | 17,3 | 15,4 | 18,1189 | 19,0 18,0179 |[18,2|18,5|18,6 | 194

2010 | 18,6 | 20,6 | 21,1 | 21,2 | 20,2 | 20,2 | 18,5 (19,9 | 17,2

Podle grafu ¢. 3 a tab. ¢. 21 byla mlécné uzitkovost u dojnic, které¢ byly ve
201. — 305. dnu laktace, béhem roku 2010 vyrovnand a pohybovala se v priméru
okolo 15 kg mléka. U dojnic v prub&hu roku 2009 kiivka mlééné uzitkovosti kolisala

cvwr

a ¢ervenci.

V tab. ¢. 20 a 33 (pfiloha) jsou uvedeny statistické¢ udaje, které se tykaji
primérné mlééné uzitkovosti u dojnic ve 201. — 305. dnu laktace v roce 2009 a

v roce 2010.

Graf ¢. 3 — Prumérna mlééna uzitkovost u dojnic ve 201. — 305. dnu laktace
v roce 2009 a v roce 2010
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Tab. ¢&. 20 — Statistické udaje K primérné mlééné uzitkovosti u dojnic ve 201. —
305. dnu laktace v roce 2009 a v roce 2010 (v kg)

Pramér | Minimum | Maximum | Smérodatna odchylka

2009 | 12,7 3,0 25,0 51

2010 | 15,0 3,0 28,0 4,8

Tab. ¢. 21 - Primérna mlééna uZzitkovost u dojnic ve 201 — 305. dnu laktace

v roce 2009 a v roce 2010 (kg mléka/24 hodin)

l. . M. | Iv. |V. VL [VIL [VIL | IX | X | XL | XI.

2009 |90 |128|10,5|11,3|14,2|10,8|7,7 |119 |129|14,2|13,0| 143

2010 | 155|14,1|15,2|16,1 | 16,4 | 155|154 | 14,7 | 14,1 | 149 | 12,9

Z grafu ¢. 4 a tab. ¢. 23 vyplyva, Zze u dojnic v celém stadé byla béhem roku
vyrovnand uzitkovost a pohybovala se kolem 19 kg mléka. Kiivku mlécné
uzitkovosti za rok 2010 je mozno brat objektivné pouze do mésice ¢ervna. U obou
kiivek dochazi po zahdjeni pastevniho obdobi k mirnému poklesu.

V tab. ¢. 22 a 34 (ptiloha) jsou uvedeny statistické udaje, které se tykaji

pramérné mlééné uzitkovosti u dojnic v celém stadé v roce 2009 a v roce 2010.
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Graf ¢. 4 — Primérna mlééna uzitkovost u dojnic v celém stadé v roce 2009 a

v roce 2010
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Tab. & 22 - Statistické udaje k praimérné mlééné uzitkovosti v celém stadé

v roce 2009 a v roce 2010 (v kg)

Pramér | Minimum | Maximum | Smérodatna odchylka
2009 | 19,2 3,0 40,0 6,5
2010 | 19,1 3,0 56,4 6,4

Tab. €. 23 - Priimérna mlééna uZitkovost u dojnic v celém stadé v roce 2009 a

v roce 2010 (kg mléka/24 hodin)

l. . M. | Iv. | V. VL [VIL [VIL|IX | X | XL | XII.
2009 | 18,7 |1 19,5|19,0|205|20,5|19,2|17,8 179 |18,0|19,3|18,8 | 21,1
2010 20,5|20,5|21,0|218|21,2|18,2|17,0|17,0 |149|149|129

V grafech ¢. 1 — 4 a v tabulkach ¢. 19, 21, 23, 25 je patrny pokles mléc¢né

uzitkovosti po zahdjeni a bchem celého pastevniho obdobi, coz se neshoduje

s nazorem Frelicha a kol. (2008, 2009 a, b), ktery uvadi, ze béhem pastevniho obdobi

by méla byt dojivost vyssi nez po zbytek roku. Snizeni uzitkovosti béhem pastvy je

ziejm¢ ovlivnéno vydejem energie, ktery je spojeny s pohybem dojnic na pastve,

dale vzdalenosti pastvin od stdje, nizsi kvalitou porostu na pastvinach a vysokym

zatizenim (2,2 DJ . ha™). Nejvzdalengjsi pastvina pro dojnice je od staje vzdalena 2,5
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km tzn., ze dojnice musi ujit, pfi vyhnani na nejvzdalenéjsi pastvinu urcenou pro
dojnice, 5 km/den a to ve $patném terénu a po parcelach s vyssim sklonem svazitosti.
Frelich a kol. (2001) uvadi, ze maximalni vzdalenost pastvin od staje by méla byt 1
km. Podle Jerocha a kol. (2010) by se m¢la, pii vysoké pohybové aktivité na pastve,
ve vyzivé zvySovat zachovna potieba az o 15 %. Mika a kol. (1997) uvadi, ze
Vv pribéhu pastevniho obdobi se méni slozeni zivin a stravitelnost pice, coz také
souvisi s kvalitou porostu. Podle Santrii¢ka a kol. (2001) je kvalita objemnych krmiv
dana stravitelnosti, koncentraci Zivin a jejich vzajemnym pomérem. Podle Sikuly a
Zubrického (1964) je krmnd hodnota pastvinného porostu vysoka, jednak pro vysoky
obsah stravitelnych bilkovin, mineralnich latek a vitamind, a jednak proto, Ze pastva

je nejlevnéjSim zplisobem krmeni.

5.5 Zmény obsahu tuku a bilkovin v mléce v priibéhu roku 2010

Z grafu ¢. 5 a tab. ¢. 25 vyplyva, ze na zacatku roku 2010 byl obsah tuku
v mléce 3,89 %. Do mésice biezna se zvySoval. V bfeznu doséhl hodnoty 4,07 %.
Poté se opét postupné snizoval. V Cervenci byl obsah tuku v mléce 3,9 %. Od srpna
do konce roku se drzel obsah mezi 4,0 a 4,1 %. Samkova a kol. (2010) uvadi, ze
mlécny tuk béhem pastevni sezény obsahoval poméroveé vice zdravi prospéSnych
(nenasycenych) mastnych kyselin nez po zbytek roku. S timto nazorem se shoduje i
Frelich a kol. (2009b).

V tab. ¢. 24 a 35 (ptiloha) jsou uvedeny statistické udaje, které se tykaji

obsahu tuku v mléce v roce 2010.
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Graf ¢. 5 - Zména obsahu tuku v mléce v prubéhu roku 2010
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Tab. ¢ 24 - Statistické udaje k obsahiim tuku v mléce v prubéhu roku 2010
(v %)

Pramér | Minimum Maximum | Smérodatna odchylka

Obsah tuku | 3,9 2,1 6,6 0,8

Tab. €. 25 - Zména obsahu tuku v mléce v pribéhu roku 2010 (v %)

l. Il. L. IV, |V, VL [ VIL | VI | IX | X | XL

Obsah tuku | 3,89 | 3,93 | 4,07 | 4,01 |3,92|395(39 409 |40 41|41

Podle grafu ¢. 6 a dat z tab. ¢. 27 je patrné, Ze na zacatku roku 2010 se obsah
bilkovin pohyboval v rozmezi 3,3 a 3,45 %. Nejniz$i obsah bilkovin (3,27 %) byl
v kvétnu, kdy zacalo pastevni obdobi. Po zacatku pastevniho obdobi se postupné
obsah bilkovin v mléce zvySoval. V ¢ervenci doslo k poklesu obsahu na 3,38 %.
V cCervenci se zacal pfivaZet dojnicim na pastvu piikrm zelené pice, kterd obsahovala
40 % jetele a 60 % trav. Poté doSlo k opétovnému zvySeni obsahu bilkovin a na
konci pastevniho obdobi se pohybovala hodnota kolem 3,6 %. Frelich a kol. (2006)
uvadi, ze pii pokusu, ktery byl proveden ve tiech chovech ¢eského strakatého skotu,
byl zjistény nizsi obsah tuku a vys$si obsah bilkovin béhem pastevniho obdobi nez po
zbytek roku.

V tab. ¢. 26 a 35 (priloha) jsou uvedeny statistické udaje, které se tykaji
obsahu bilkovin v mléce v roce 2010.
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Graf ¢. 6 - Zména obsahu bilkovin v mléce v pribéhu roku 2010
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Tab. €. 26 — Statistické idaje k obsahiim bilkovin v mléce v priibéhu roku 2010
(v %)

Pramér | Minimum | Maximum | Smérodatna odchylka

Obsah bilkovin | 3,4 2,5 5,2 0,6

Tab. €. 27 - Zména obsahu bilkovin v mléce v prubéhu roku 2010 (v %)

l. Il. L IV, V. VL [ VIL | VIHL | IXo | X | XL

Obsah 3,4513,32 3,43 3,29 3,27 | 3,53 | 3,38 | 3,55 | 3,613,559 |38

bilkovin

5.6 Rozdily mlécné uzitkovosti v pastevnim a zimnim obdobi
v roce 2010 v zavislosti na pribéhu laktace

Z grafu €. 7 je patrné, Ze dojnice, které byly na zaatku laktace v pastevnim
obdobi, dosahovaly uzitkovosti kolem 22 kg mléka/24 hod. Dojnice na konci laktace
dosahovaly v priméru 12 kg mléka/24 hod. V tomto obdobi byla velka variabilita
v uzitkovosti dojnic. Podle tab. ¢. 30 byl primér mlécné uzitkovosti za pastevni
obdobi 16,2 kg mléka/24 hod.

Podle grafu ¢. 8 byla mlécnd uZitkovost u dojnic, které byly na zacatku
laktace v zimnim obdobi, v praiméru kolem 27 kg mléka/24 hodin. Dojnice na konci
laktace dosahovaly. v priméru 12 kg mléka/24 hod. Podle tab. ¢. 30 byl pramér

mlécné uzitkovosti za zimni obdobi 20,1 kg mléka/24 hod.
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MIlécna uzitkovost V pastevnim a zimnim obdobi v zavislosti na laktaci se od

sebe 1isi. Mlécna uzitkovost v zimnim obdobi je vyss$i nez uzitkovost v pastevnim

obdobi. V priméru je uzitkovost v zimnim obdobi o 5 kg mléka vysSi nez

V pastevnim obdobi a to u dojnic, které byly na zacatku laktace. I celkovy primér za

zimni obdobi byl o 3,9 kg mléka vyssi nez za pastevni obdobi.

V tab. ¢. 28 a 29 jsou uvedeny statistické tdaje, které¢ se tykaji mlécné

uzitkovosti v pastevnim obdobi a zimnim obdobi v zavislosti na prabéhu laktace

v roce 2010.

Graf ¢. 7 - Mlécna uzitkovost v pastevnim obdobi v zavislosti na pribéhu

laktace (rok 2010)
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Tab. ¢. 28 - Statistické idaje k mlé¢né uZitkovosti v pastevnim obdobi (rok

300

350

400

2010)
N Pramér | Minimum | Maximum | Smérodatna
platnych | (kg) (kg) (kg) odchylka (kg)
Mlééna 374 16,2 3 28,6 53
uzitkovost

V pastevnim

obdobi
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Graf ¢. 8 - Mlééna uzitkovost v zimnim obdobi v zavislosti na pribéhu laktace
(rok 2010)
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Tab. ¢&. 29 — Statistické udaje k mlé¢né uZitkovosti v zimnim obdobi (rok 2010)

N Primér | Minimum | Maximum | Smérodatna
platnych | (kg) (kg) (kg) odchylka (kg)
Mlécna 549 20,1 3,2 46,4 6,7

uzitkovost

V zimnim obdobi
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5.7 Pribéh dennich a mési¢nich nadoju v roce 2010

Z grafu ¢. 9, 10 a z tab. 36 (piiloha) je patrné, Ze nejvyssi nadoje v roce 2010
byly v bfeznu, dubnu a kvétnu. 17. kvétna 2010 byla zahajena pastevni sezona. Po
zahajeni pastevni sezony doslo k poklesu nadoje. Od 5. ¢ervence dostavaly dojnice
na pastvé zeleny piikrm. Diky tomuto piikrmu doslo k velmi mirnému zvySeni
nadoje v mésici srpnu. Mika a kol. (1997) uvadi, Ze v pritbéhu pastevniho obdobi se
meéni slozeni Zivin a stravitelnost pice, coz také souvisi s mlé¢nou uzitkovosti. Po
skonceni pastevni sezony a po prejiti na zimni krmnou davku se nadoj zvysil. Podle
Frelicha a kol. (2006) ma pastva pozitivni vliv na mlécnou produkci bez ohledu na
uroven uzitkovosti stad. Tento ndzor se bohuZel neshoduje s dosazenymi vysledky

Teésovského statku.

Graf ¢. 9 - Primérny denni nadoj na 1 dojnici v roce 2010
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Graf ¢. 10 - Priomérny mési¢ni nadoj na 1 dojnici v roce 2010
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6

Souhrn a zavér

Osettovani pastvin na TéSovském statku je dilezité z hlediska dosahovani
co nejvyssi kvality pastvy a pohody zvifat. Pied pastvou se provadi
hnojeni a smykovani. Pfi hnojeni pastvin se aplikuje moctivka. Béhem
pastvy a také po pastvé se provadi koseni nedopasku a roztirani vykalt.
Na zacatku pastevniho obdobi se ¢ast pastvin poseCe a pice se vyuzije pro
vyrobu sendze. V roce 2010 bylo vyuzito k vyrobé sendze 42 ha pastvin.
Délka pastevniho obdobi v roce 2010 byla 150 dni a trvala od 17.5. do
13.10. Dojnice byly na pastvé kazdy den 7 hodin. Do této doby je
zapojena i doba, ve které dojnice Sly na pastvinu a zpatky. To znamena,

ze délka samotné pastvy nebyla kazdy den stejna.

. Zatizeni pastvin bylo 2,2 DJ . ha™’. Na ploge pastvin T&Sovského statku,

které jsou uréené pro dojnice, by se mélo past 35 dojnic, ale paslo se tam
155 dojnic.

. Nejvice dojnic se v roce 2010 nachazelo na prvni laktaci. Pocet dojnic,

které se nachazely na Sesté a vyssi laktaci, byl maly. Primérna délka
servis periody u dojnic byla 121 dnti a primérna délka mezidobi byla 404
dni. Celkovy pocet vytazenych dojnic v roce 2010 byl 63 ks, coz bylo

40,5 % z primérného poctu dojnic ve stade.

. Mlé¢na uzitkovost u dojnic v 1. — 100. dnu laktace v prib&hu roku 2009 a

roku 2010 se vyrazné lisila oproti mlééné uzitkovosti dojnic v dalSich
Casti laktace. Na uzitkovost dojnic, které se nachazely v 1. — 100. dnu
laktace, ptisobili vyraznégji jakékoliv zmény. Nejvyssi uZitkovost u téchto
dojnic byla kolem 26 kg mléka/24 hodin. Po zacatku pastevniho obdobi se
snizila uzitkovost z divodu zmény krmné davky, vyssiho pohybu na
pastvinach, vysokého zatizeni a nizké kvality porostu. U dalSich dojnic,
v dalSich casti laktace, nebyla zména tak wvyrazna, ale k poklesu
uzitkovosti doslo také. Po skonceni pastveni sezony se uzitkovost zvysila.
Obsah tuku v mléce se vlivem pastvy v prubéhu roku nezménil. Jeho
primérna hodnota béhem roku byla 4 %. U obsahu bilkovin v mléce doslo

V pastevnim obdobi k mirnému zvyseni.
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6. Mlécna uzitkovost V pastevnim a zimnim obdobi v zavislosti na laktaci se
od sebe lisi. MIé¢na uzitkovost v zimnim obdobi je vyssi nez uzitkovost
V pastevnim obdobi. V priméru je uzitkovost v zimnim obdobi o 3,9 kg
mléka vyssi nez v pastevnim obdobi.

7. V pribéhu roku 2010 byly nejvyssi naddoje v bieznu, dubnu a kvétnu. Po
zahajeni pastevni sezony doslo k poklesu nddoje. Po ptfidani zeleného
piikrmu dojnicim doslo k mirnému zvysSeni nadoje v mésici srpnu. Po

skonceni pastevni sezony doslo k opétovnému zvyseni nadoje.

Zavér

V pribéhu pastevniho obdobi byla mlécnd uzZitkovost niz§i. Na sniZzeni
mlécné uzitkovosti pusobila zména krmné davky, uroven kvality pice, vysoké
zatizeni a také zvySena pohybova aktivita, kterda je zavisla na terénu pastvin,
vzdalenosti pastvin a svazitosti parcel. Na tuto aktivitu musi byt vynaloZena energie,
Ktera mohla byt vyuZzita na produkci mléka. Nejvyssi nadoje mléka byly v mésici
kvétnu, kdy se paslo na pastvinach kolem kravina. Obsah tuku v mléce se vlivem
pastvy nesnizil. Jeho hodnota se drzela kolem 4 %. Obsah bilkovin se vlivem pastvy
mirné zvysil.

Z hlediska snizeni mlécné uzitkovosti mély zmény (slozeni krmné davky a
zvySena pohybova aktivita) nejvétsi vliv na dojnice, které se nachazely v prvni
tretin¢ laktace.

V roce 2010 bylo ze stdda dojnic vyfazeno 63 ks, coz bylo 42 % z celkového
poctu dojnic. Z diivodu Spatného zdravotniho stavu bylo vyfazeno 25 ks, z divodu
Spatného zabtezavani bylo vyfazeno 6 ks a z diivodu véku bylo vyfazeno 32 ks.

Bylo zjisténo velmi vysoké zatiZeni pastvin, které bylo 2,2 DJ . ha™. Na
rozloze pastvin, kterd je ur€end pro maximalné 35 dojnic, se paslo v priméru 155
dojnic. Z tohoto diivodu se dojnicim na pastvu pftivazel ptikrm zelené pice, aby
nedochazelo k velkému snizeni mlécné uzitkovosti v pritbé¢hu pastevniho obdobi.

Primérna mlééna uzitkovost se od roku 2007 snizuje. V roce 2010 byla
primé&rnd mlécna uzitkovost 4573 kg mléka/ks/rok.

MIlécna uzitkovost dojnic by se zvysila pfi pfidéleni vétsi plochy pastvin. Tim
by se snizilo mnozstvi piivazeného ptikrmu. Ale pii tomto feSeni by musely dojnice
zdolavat jeste delsi vzdalenosti a mlééna uZzitkovost by se nezvysila.
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http://mis.jcu.cz/fcgi/verso.fpl?fname=obd_p_detail&_id=43861318
http://mis.jcu.cz/fcgi/verso.fpl?fname=obd_p_detail&_id=43861318

8  Prilohy

Tab. ¢. 30 - Navrh systému vyzivy dojnic pro bramboraiskou a horskou oblast

Krmivo Casovy sled Krmné dny

Sildzovana drt’ (obiloviny) 5.5.-14.5. 10
Jetelotravni senaz

Repka zelena

Seno lu¢ni

Slama krmna

Vlastni zrniny (je¢men + pSenice)

Silazovana drt’ (obiloviny) 15.5.-17.10. | 155
Pastevni porost

Slama krmna

Vlastni zrniny (je¢men + pSenice)

Jetelotravni senaz 18.10.-30. 11. | 45

Silazovana drt’ (obiloviny)

Seno lu¢ni

Slama krmna

Brambory krmné

Repa krmna s chrastem

Vlastni zrniny (jeCmen + pSenice)

Jetelotravni senaz 1.12.-4.5. 155
Kukufi¢na silaz

Sildzovana drt’ (obiloviny)

Seno lucni

Slama krmna

Vlastni zrniny (je¢men + pSenice)

Prokop a kol. (1991)

Tab. ¢. 31 — Pocet méfeni pro jednotlivé mésice (N) u dojnic do 100 dnui laktace

Lo LIV VeV VI VL X X | XL | XL

2009 | 13|28 |28 |33 |23 |27 |28 |29 26 |23 ]33 |40

2010 |42 | 35|36 |35 | 32|13

Tab. €. 32 — Po¢et méieni pro jednotlivé mésice (N) u dojnic ve 101. — 200. dnu

laktace

Lo HL IV Ve VL VL VI | EX ] X | XL | XL

2009 |16 |17 (20 |15 | 24|30 |34 |27 29 (32129 |26

2010 | 25|33 |39 |43 |40|39 (40 |31 14
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Tab. €. 33 — Pocet méieni pro jednotlivé mésice (N) u dojnic ve 201. — 305. dnu

laktace

Lo HL IV Ve VL VI VI | EX ] X | XL | XL

20001 |4 (4 |13 |14]12 |9 18 23 |23 |28 |26

2010 | 27 | 25129 |25 |26|39 |37 |41 39 |36 |32

Tab. ¢. 34 — Pocet méreni pro jednotlivé mésice (N) u dojnic v celém stadu

Lo L P Ive (Ve [ VI VIL VL | EX | XL | XL XL

2009 1304952 |61 |61|69 |71 |74 78 |78 90 |92

2010 | 94|93 (104|103 |98 |91 |77 |72 53 3632

Tab. €. 35 — Poc¢et méieni pro jednotlivé mésice u zmény obsahu tuku a bilkovin

v roce 2010

Lo L Ive [ Vo[ VI VI VL X | XL | XL

2010 |94 |93 104|103 |98 |91 |77 |72 53 |36 | 32
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Tab. €. 36 — Denni nadoje v roce 2010

kg |ke

datum mléka | mléka/kus
1.1.2010 | 1727,9 12,08322
2.1.2010 | 17154 11,9958
3.1.2010 | 1676,1 11,72098
4.1.2010 | 1677,4 11,73007
5.1.2010 | 1615,1 11,29441
6.1.2010 | 1693,7 11,84406
7.1.2010 | 1621,6 11,33986
8.1.2010 | 1753,2 12,26014
9.1.2010 | 1684,7 11,78112
10.1.2010| 1725,4 12,06573
11.1.2010| 1686,5 11,79371
12.1.2010| 17435 12,19231
13.1.2010| 1755,3 12,27483
14.1.2010| 1798,3 12,57552
15.1.2010| 1616,2 11,3021
16.1.2010| 1847,5 12,91958
17.1.2010 1788 12,5035
18.1.2010| 1798,2 12,57483
19.1.2010| 1766,4 12,35245
20.1.2010 1816 12,6993
21.1.2010| 1854,3 12,96713
22.1.2010| 1863,7 13,03287
23.1.2010| 1883,2 13,16923
24.1.2010| 1817,1 12,70699
25.1.2010| 1786,6 12,49371
26.1.2010 1821 12,73427
27.1.2010| 1817,5 12,70979
28.1.2010| 1830,7 12,8021
29.1.2010 1757 12,28671
30.1.2010| 1775,8 12,41818
31.1.2010| 1780,5 12,45105

celkem | 54493,8 | 381,0755

kg |ke

datum mléka | mléka/kus
1.2.2010 1853 12,95804
2.2.2010 | 1871,6 13,08811
3.2.2010 | 1951,3 13,64545
4.2.2010 | 1832,6 12,81538
5.2.2010 | 1816,1 12,7
6.2.2010 | 1811,5 12,66783
7.2.2010 | 1818,5 12,71678
8.2.2010 | 1840,9 12,87343
9.2.2010 1917 13,40559
10.2.2010| 1882,5 13,16434
11.2.2010| 1946,9 13,61469
12.2.2010| 1906,6 13,33287
13.2.2010| 1931,6 13,50769
14.2.2010| 1932,6 13,51469
15.2.2010| 1892,2 13,23217
16.2.2010| 1912,6 13,37483
17.2.2010| 1886,2 13,19021
18.2.2010| 1892,2 13,23217
19.2.2010 1886 13,18881
20.2.2010| 2012,1 14,07063
21.2.2010 1902 13,3007
22.2.2010| 1790,4 12,52028
23.2.2010| 2012,7 14,07483
24.2.2010| 1938,4 13,55524
25.2.2010| 1186,3 8,295804
26.2.2010| 1973,5 13,8007
27.2.2010| 1929,5 13,49301
28.2.2010| 1996,5 13,96154

celkem | 52523,3 | 367,2958
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kg |ke

datum mléka | mléka/kus
1.3.2010 | 19741 13,33851
2.3.2010 1996 13,48649
3.3.2010 | 2016,9 13,6277
4.3.2010 | 1977,8 13,36351
5.3.2010 | 1990,1 13,44662
6.3.2010 | 2097,4 14,17162
7.3.2010 | 2043,5 13,80743
8.3.2010 | 2065,5 13,95608
9.3.2010 2076 14,02703
10.3.2010 2022 13,66216
11.3.2010| 2066,6 13,96351
12.3.2010| 2035,5 13,75338
13.3.2010| 2037,6 13,76757
14.3.2010| 2271,7 15,34932
15.3.2010 2018 13,63514
16.3.2010 2029 13,70946
17.3.2010| 1961,9 13,25608
18.3.2010| 2163,4 14,61757
19.3.2010| 2129,3 14,38716
20.3.2010| 2062,2 13,93378
21.3.2010| 2006,1 13,55473
22.3.2010| 2059,7 13,91689
23.3.2010| 2052,1 13,86554
24.3.2010| 2037,6 13,76757
25.3.2010| 2046,8 13,82973
26.3.2010| 2140,6 14,46351
27.3.2010| 2145,2 14,49459
28.3.2010| 2085,1 14,08851
29.3.2010| 2250,2 15,20405
30.3.2010| 2270,1 15,33851
31.3.2010| 2252,2 15,21757

celkem | 64380,2 | 435,0014

kg |ke

datum mléka | mléka/kus
1.4.2010 | 2167,5 14,16667
2.4.2010 | 2209,3 14,43987
3.4.2010 | 2204,9 14,41111
4.4.2010 | 2259,9 14,77059
5.4.2010 | 2240,3 14,64248
6.4.2010 | 2095,3 13,69477
7.4.2010 | 2219,7 14,50784
8.4.2010 | 2021,6 13,21307
9.4.2010 | 2150,5 14,05556
10.4.2010| 1845,2 12,06013
11.4.2010| 1967,2 12,85752
12.4.2010| 2106,6 13,76863
13.4.2010| 2038,4 13,32288
14.4.2010 2119 13,84967
15.4.2010| 2153,7 14,07647
16.4.2010| 2132,3 13,9366
17.4.2010| 2166,4 14,15948
18.4.2010| 2164,2 14,1451
19.4.2010| 2206,7 14,42288
20.4.2010| 2136,1 13,96144
21.4.2010| 2191,8 14,32549
22.4.2010| 2186,5 14,29085
23.4.2010| 2194,8 14,3451
24.4.2010| 2239,2 14,63529
25.4.2010| 2237,4 14,62353
26.4.2010 2194 14,33987
27.4.2010| 2256,8 14,75033
28.4.2010 2264 14,79739
29.4.2010| 2335,3 15,2634
30.4.2010 | 2297,7 15,01765
celkem | 65002,3 | 424,8516
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kg |ke

datum mléka | mléka/kus
1.5.2010 | 2273,9 14,67032
2.5.2010 | 2285,2 14,74323
3.5.2010 | 2302,8 14,85677
4.5.2010 | 2344,2 15,12387
5.5.2010 2334 15,05806
6.5.2010 | 2283,2 14,73032
7.5.2010 | 2263,4 14,60258
8.5.2010 | 2239,2 14,44645
9.5.2010 | 2248,4 14,50581
10.5.2010| 2222,7 14,34
11.5.2010| 2323,4 14,98968
12.5.2010| 2320,4 14,97032
13.5.2010| 2270,1 14,64581
14.5.2010| 2386,2 15,39484
15.5.2010| 2379,1 15,34903
16.5.2010| 2378,8 15,3471
17.5.2010| 2319,2 14,96258
18.5.2010| 2207,1 14,23935
19.5.2010| 2253,8 14,54065
20.5.2010| 2274,5 14,67419
21.5.2010| 2381,5 15,36452
22.5.2010 2329 15,02581
23.5.2010| 2460,1 15,87161
24.5.2010 2281 14,71613
25.5.2010| 2262,9 14,59935
26.5.2010| 2160,5 13,93871
27.5.2010| 2229,6 14,38452
28.5.2010| 2246,5 14,49355
29.5.2010 2162 13,94839
30.5.2010| 2290,7 14,77871
31.5.2010| 2189,1 14,12323
celkem | 70902,5 | 457,4355

kg |ke

datum mléka | mléka/kus
1.6.2010 | 2232,8 14,22166
2.6.2010 | 1931,1 12,3
3.6.2010 | 2143,4 13,65223
4.6.2010 | 2067,5 13,16879
5.6.2010 | 2096,2 13,35159
6.6.2010 | 2079,6 13,24586
7.6.2010 | 2158,3 13,74713
8.6.2010 2063 13,14013
9.6.2010 | 2149,1 13,68854
10.6.2010| 2141,6 13,64076
11.6.2010| 2148,7 13,68599
12.6.2010| 2109,5 13,43631
13.6.2010| 2131,4 13,5758
14.6.2010| 2095,3 13,34586
15.6.2010 | 2059,3 13,11656
16.6.2010| 2112,4 13,45478
17.6.2010| 2078,4 13,23822
18.6.2010| 2114,7 13,46943
19.6.2010| 2073,4 13,20637
20.6.2010| 1883,1 11,99427
21.6.2010| 1911,2 12,17325
22.6.2010 1951 12,42675
23.6.2010| 1930,8 12,29809
24.6.2010| 1917,8 12,21529
25.6.2010| 1869,6 11,90828
26.6.2010 2008 12,78981
27.6.2010| 1905,7 12,13822
28.6.2010| 1883,3 11,99554
29.6.2010| 2081,1 13,25541
30.6.2010| 2010,3 12,80446

celkem | 61337,6 | 390,6854
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kg |k8

datum mléka | mléka/kus
1.7.2010 | 2024,1 12,89236
2.7.2010 | 2050,4 | 13,05987
3.7.2010 | 1982,9 12,62994
4.7.2010 | 1971,6 12,55796
5.7.2010 | 1907,5 12,14968
6.7.2010 | 1931,2 12,30064
7.7.2010 | 1916,4 12,20637
8.7.2010 | 2035,5 12,96497
9.7.2010 | 1993,9 12,7
10.7.2010| 1990,2 12,67643
11.7.2010| 1905,9 12,13949
12.7.2010| 1882,5 11,99045
13.7.2010 1907 12,1465
14.7.2010 1766 11,24841
15.7.2010| 1841,6 11,72994
16.7.2010 1723 10,97452
17.7.2010| 1689,9 10,76369
18.7.2010| 1789,9 11,40064
19.7.2010| 1655,5 10,54459
20.7.2010| 1826,9 11,63631
21.7.2010| 1124,7 7,163694
22.7.2010| 1949,4 12,41656
23.7.2010| 1790,3 11,40318
24.7.2010| 1800,2 11,46624
25.7.2010 1856 11,82166
26.7.2010 1834 11,68153
27.7.2010| 1907,3 12,14841
28.7.2010| 1963,3 12,5051
29.7.2010| 1899,9 12,10127
30.7.2010 1964 12,50955
31.7.2010| 1972,5 12,56369

celkem | 57853,5 | 368,4936

kg |ke

datum mléka | mléka/kus
1.8.2010 | 1962,7 12,8281
2.8.2010 | 2034,4 13,29673
3.8.2010 | 1939,3 | 12,67516
4.8.2010 | 1999,3 13,06732
5.8.2010 | 1947,4 12,7281
6.8.2010 | 1946,1 12,71961
7.8.2010 | 1986,1 12,98105
8.8.2010 | 1862,4 12,17255
9.8.2010 | 1857,6 12,14118
10.8.2010 | 1922,3 12,56405
11.8.2010| 1894,5 12,38235
12.8.2010 | 1689,9 11,0451
13.8.2010| 1846,3 12,06732
14.8.2010 | 1998,9 13,06471
15.8.2010| 1944,1 12,70654
16.8.2010| 1927,8 12,6
17.8.2010| 1886,8 | 12,33203
18.8.2010| 1922,5 12,56536
19.8.2010 | 19235 12,5719
20.8.2010| 1892,8 12,37124
21.8.2010| 1886,5 12,33007
22.8.2010| 1812,9 11,84902
23.8.2010| 1825,6 11,93203
24.8.2010| 1784,9 11,66601
25.8.2010| 1836,3 12,00196
26.8.2010| 1795,3 11,73399
27.8.2010| 1733,7 11,33137
28.8.2010 1738 11,35948
29.8.2010| 1727,8 11,29281
30.8.2010| 1719,9 11,24118
31.8.2010| 1775,7 11,60588
celkem | 58021,3 | 379,2242
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kg |k8

datum mléka | mléka/kus
1.9.2010 | 1690,6 11,50068
2.9.2010 | 1782,2 12,12381
3.9.2010 | 1719,8 11,69932
4.9.2010 | 1798,6 12,23537
5.9.2010 | 1656,6 11,26939
6.9.2010 | 1672,3 11,37619
7.9.2010 | 1650,2 11,22585
8.9.2010 | 1678,7 11,41973
9.9.2010 | 1658,6 11,28299
10.9.2010| 1552,3 10,55986
11.9.2010| 1589,8 10,81497
12.9.2010| 1581,1 10,75578
13.9.2010| 1560,2 10,61361
14.9.2010| 1506,1 10,24558
15.9.2010| 1537,1 10,45646
16.9.2010| 1499,3 10,19932
17.9.2010| 1482,2 10,08299
18.9.2010| 1752,8 11,92381
19.9.2010| 1772,6 12,0585
20.9.2010| 1703,5 11,58844
21.9.2010| 1764,9 12,00612
22.9.2010| 1767,3 12,02245
23.9.2010| 1776,6 12,08571
24.9.2010 1763 11,9932
25.9.2010| 1724,5 11,73129
26.9.2010| 1727,2 11,74966
27.9.2010| 1629,2 11,08299
28.9.2010| 1795,6 12,21497
29.9.2010| 1737,7 11,82109
30.9.2010| 1742,5 11,85374

celkem | 50273,1 | 341,9939

kg |ke

datum mléka | mléka/kus
1.10.2010 | 1771,5 12,05102
2.10.2010 1718 11,68707
3.10.2010 | 1766,8 | 12,01905
4.10.2010 | 1740,5 11,84014
5.10.2010 1674 11,38776
6.10.2010 | 1659,8 11,29116
7.10.2010 | 1593,9 10,84286
8.10.2010 | 1568,9 10,67279
9.10.2010 | 14941 10,16395
10.10.2010| 1550,5 | 10,54762
11.10.2010| 1488,1 10,12313
12.10.2010| 1503,4 10,22721
13.10.2010| 1528,1 10,39524
14.10.2010| 1462,4 9,948299
15.10.2010| 1519,4 10,33605
16.10.2010| 1466,5 9,97619
17.10.2010| 1461,1 9,939456
18.10.2010| 1472,6 10,01769
19.10.2010| 1491,1 10,14354
20.10.2010| 1513,7 10,29728
21.10.2010| 1450,8 9,869388
22.10.2010| 1474,5 10,03061
23.10.2010| 1481,5 10,07823
24.10.2010| 1454,9 9,897279
25.10.2010| 14754 10,03673
26.10.2010| 1503,9 10,23061
27.10.2010| 1452,4 9,880272
28.10.2010| 1485,7 10,1068
29.10.2010| 1410,7 9,596599
30.10.2010| 1417,6 9,643537
31.10.2010| 1409,4 9,587755

celkem 47461,2 | 322,8653
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kg |k8

datum mléka |mléka/kus
1.11.2010 | 1349,9 9,182993
2.11.2010 | 1379,1 9,381633
3.11.2010 | 14475 9,846939
4.11.2010 | 1416,5 9,636054
5.11.2010 | 1396,3 9,498639
6.11.2010 | 1416,6 9,636735
7.11.2010 | 1437,5 9,778912
8.11.2010 | 1473,3 10,02245
9.11.2010 1437 9,77551
10.11.2010| 1563,9 10,63878
11.11.2010| 1550,5 10,54762
12.11.2010| 1660,7 11,29728
13.11.2010| 1578,3 10,73673
14.11.2010| 1596,7 10,8619
15.11.2010| 1629,4 11,08435
16.11.2010| 1662,2 11,30748
17.11.2010| 1638,6 11,14694
18.11.2010| 1616,8 10,99864
19.11.2010| 1735,4 11,80544
20.11.2010 | 1598,6 10,87483
21.11.2010| 1665,9 11,33265
22.11.2010| 1591,2 10,82449
23.11.2010| 1621,1 11,02789
24.11.2010| 1577,9 10,73401
25.11.2010 | 1695,5 11,53401
26.11.2010| 1720 11,70068
27.11.2010| 1690,3 11,49864
28.11.2010| 1811,3 12,32177
29.11.2010| 1782,2 12,12381
30.11.2010 | 1759,5 11,96939

celkem 47499,7 | 323,1272

kg |ke

datum mléka | mléka/kus
1.12.2010 | 17555 12,45035
2.12.2010 | 1781,6 12,63546
3.12.2010 | 1780,3 12,62624
4,12.2010 | 1727,9 12,25461
5.12.2010 | 1762,9 12,50284
6.12.2010 | 1764,5 12,51418
7.12.2010 | 1768,6 12,54326
8.12.2010 | 1763,2 12,50496
9.12.2010 | 1785,3 12,6617
10.12.2010| 1799,9 12,76525
11.12.2010| 1726,1 12,24184
12.12.2010| 1738,9 12,33262
13.12.2010| 1828,7 12,9695
14.12.2010| 1822,5 12,92553
15.12.2010| 1745,4 12,37872
16.12.2010| 1764,5 12,51418
17.12.2010| 1627,8 11,54468
18.12.2010| 1662,7 11,7922
19.12.2010| 1634,6 11,59291
20.12.2010| 1608,3 11,40638
21.12.2010| 1618,1 11,47589
22.12.2010| 1642,3 11,64752
23.12.2010| 1625,5 11,52837
24.12.2010| 1689 11,97872
25.12.2010| 1638,1 11,61773
26.12.2010| 1629,7 11,55816
27.12.2010| 1564,6 11,09645
28.12.2010| 1580 11,20567
29.12.2010| 1664,5 11,80496
30.12.2010| 1679,6 11,91206
31.12.2010| 1645,5 11,67021

celkem 52826,1 | 374,6532
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