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Nazev bakaldrské prdace: Profil destinace cestovniho ruchu v méfitku rekrea¢niho prostoru
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Hodnoceni prace:
Formulace cilii prace: (2) cile byly vhodné formulovany
Metodika zpracovdni: (4) nevhodné zvolena a formulovéna

Komentéi: Chybi dostate¢ny popis metodiky prace i dotaznikového Setfeni a teoretické exkurzy v
textu nejsou jasné.

Prdce s daty a informacemi: (4) data zastarala a informace irelevantni

Komentai: Autorka ziskala kvalitni soubor aktudlnich dat, jejichz potencidl vycerpala pouze
elementarné a bez pohledu do souvislosti a vnitini struktury.

Celkovy postup FeSeni: (3) postup feSeni vykazuje nékteré chyby a opominuti
Komentai: Nedostate¢na strukturace potencialu.

Teoretické zdzemi autora: (4) literarni prameny jsou ¢asteéné, autor nedostateéné zna teorii
problematiky

Komentaf: Seznam literatury obsahuje jen tfi odborné publikace.

Prdce s odbornou literaturou (citace, norma): (3) autor dodrzel citaéni normu, dopustil se vice
chyb

Komentai: Publikace 3, 7, 14, 20 nejsou komentovany v textu. V seznamu literatury chybi nakladatel.
Autorka Casto dava prednost neovéfenym informacim z internetu pred ti§ténymi materidly.

Uroveri jazykového zpracovani: (2) prace je Jazykové zpracovana na standardni urovni
Presnost formulaci a prdace s odbornym jazykem: (3) autor pouziva nékteré neodborné vyrazy
Komentai: Asi nejvétSim nedostatkem je zaménovani pojma oblast a lokalita (napf. s. 46).
Formalni zpracovani - celkovy dojem: (4) prace vykazuje formalni chyby

Komentai: Chybi nazvy grafii, graf 5 je duplicitni, tabulka 1 neni formatovana, jinak b&Zné chyby -
¢arky, pomléky, tecky, zavorky, atp.

Splnéni cili prace: (3) cile prace byly splnény, nékteré dil¢i cile byly opomenuty




Komentai: V textu se mi nepodafilo najit, jak je to s ptijéovanim lodi.

Formulace zavérii prdce: (4) zavéry jsou Caste¢né formulovany, avsak nejsou vyznamné pro dalsi
vyuziti

Komentai: Chybi konkrétni doporuceni.

Odborny pfinos prdce a jeji praktické vyuZiti: (3) prace je po odborné a praktické strance
vyuzitelna

Komentaf: Prace je vyuzitelna.

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prace znamkou: dobfe

Doporucuji prdaci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:
Otézka 1: Jak je to tedy s plj¢ovanim lodi v oblasti?

Otazka 2: Byl zjiStén né&jaky rozdil mezi muZi a Zenami v provozovani rekrea¢nich aktivit ve
vymezeném rekrea¢nim prostoru?
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