Posudek na diplemovou praci Stanislavy Lavickové

Frekvence a vvznamy slovesnych perifrazi v soucasné §panélské proze
(Pedagogickad fakulta JU, Ceské Budéjovice 2010, 97 stran+prilohy)

Tématem diplomové prace Stanislavy Lavickové jsou opisné slovesné vazby ve $panélském
jazyce. Jednd se o téma pomérné obsdhlé. autorka se zamefila zejména na porovnéni jejich
frekvence a vyznami ve vybraném Spanclsky psaném dile (autorka zvolila dvé dila M.
Delibese). Zjistené vysledky porovnava s frekvenci danych Gtvard v mluveném jazyce (viz
DP Lenky Oberfalcerové obhajend na PF JU v roce 2007). Prace je standardné rozdélena na
dveé tasti: cast teoretickou a praktickou. V teoretické ¢asti se autorka zabyva stéZejnimi
tématy. které jsou uzce spjaty sdanou problematikou (definice o.s.v., problematika
pomocného slovesa v ramei danych Utvari, klasifikace a vyznamy, které o.s.v. implikuji, atd.)
Autorka pfitom vychazi z (mnohdy protichiidnych) nazord jak éeskych (Hamplova, Zavadil)
tak Spanélskych lingvisti (Matte Bon, Alarcos Llorach, Gomez Torrego, Seco, Yllera, atd.).
Kratce se rovnéz zabyva prezentaci studované problematiky v ¢eskych ucebnicich
SpanélStiny. Autorce se podafilo danou problematiku relativné slusné prezentovat, k celkové
koncepei a k uchopeni dané problematiky autorkou mam nékolik drobnych p¥ipominek ¢i
dotazii — viz nize.

V praktické ¢asti autorka nejprve predstavuje vyznamy. které nalezla v obou analyzovanych
dile (str. 38-69). pote se zabyva jejich frekvenci v porovnani s mluvenou feéi a publicistickym
stylem. K této kapitole nemam vazné€jsi pfipominky. domnivam se. Ze ji autorka zpracovala
pomerné peclive.

Piipominky a dotazy:

1) Problematika definice pomocného slovesa je pomérné klicova pro nasledné stanoveni toho.
co budeme ¢&i nikoliv za opisnou slovesnou vazbu povazovat. Nejsem si zcela jista. zda
autorka ma tuto problematiku dostatecné ujasnénou — viz pomérné nejasny zavér k této
kapitole na str. 10-11 veetné posledni véty této kapitoly o povaze infinitivu v polovétnych
konstrukeich.

2) Drobnou piipominku mam k terminologii, které autorka ve své praci misty uziva — napf.
str. 27 — 28 ,slovesa bez limitu™, ,slovesa limitovana™, ..slovesa bez ohrani¢eni®. Mohla by
autorka blize vysvétlit pt1 obhajob&?

Hodnoceni po strance formalni:

Prace je psana Cesky a po formalni strédnce je na standardnf trovni. Upozorfiuji pouze
na drobné nedostatky formdlniho charakteru — napf. str. 11 chybi .se”, ze zdvéretného
seznamu literatury patrné .vypadl™ jeden titul (P. Dominguez). na ktery autorka v praci
opakované odkazuje.

Zavér:
Prace 1 pres uvedené piipominky vyhovuje poZzadavkim na diplomové prace kladenym. Praci
doporucuji k obhajobé se znamkou velmi dobf¥e.

V Ceskych Budgjovicich. 7. ledna 2011 Mgr. /J na Peslfova, Ph.D.
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