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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Formalni a sémantické rysy éasovych vét
(téma)

Cesky psana diplomovd price se zabyvd charakteristickymi vlastnostmi relativné
frekventovaného typu vedlejSich vét prisloveénych, oznadovanych tradiénd jako véty Casové
(time clauses, temporal clauses). V§ima4 si jednak jejich formalnich rysa, skaly vyznamt, které
mohou vyjadiovat, a uvadi ptehled spojek, které jsou p#i jejich uvadéni uzivany, véetné jejich
relativni frekvence.

Prace se vyznaCuje znaénym kolisanim kvality; vedle sebe se tak ocitaji n&které velice cenné
postichy a tvrzeni nepfesnd, sporna az zavadgjici. Na jedné strané se prace vyznaduje peclivou
grafickou Upravou s mnozstvim piehlednych grafii kvantifikujicich zkoumané jevy, na strang
druhé se objevuji nepfesné preklady prikladovych vét, nizké tiroveii jazyka zejména v anglickém
textu a fada formalnich chyb.

Prace je velice stru¢na, skuteény text v&etnd grafi ma rozsah pouhych 45 stran, co je na
diplomovou praci pomé&mé malo. Na druhé strang je tfeba pfipustit, Ze pravé grafy prezentuji
informaci ve velmi zhu$téné podob¢ a kazdy znich ptedstavuje znaénou praci pfi analyze a
kvantifikaci dat. Zavazn&j$im problémem neZ samotny rozsah se jevi byt to, Ze Givodni paséaze o
souvéti a jednotlivych typech vedlejSich vét jsou pongkud rozvlaéné a ne vidy zcela funkéni.
Byvalo by vhodngj$i vénovat vice prostoru napf. analyze &asovych vztahi vyjadiovanych

jednotlivymi spojkami véetné uvedeni jejich anomalnich projevi.

Jako piiklad nepfesnych tvrzeni je moZno uvést na sir. 7 absolutizaci pevného slovosledu
angli¢tiny a naopak tudajnou libovolnost slovosledu &eského, p¥ipadnd tvrzeni, Ze anglicka
slovesa nemaji kategorii vidu. Neni také zfejmé, jak si &eStina poméha vermymi cleny pii
vyjadfovani vyznamt anglického Casu predpt{tomného, ptedminulého, atd., tedy gramatickych
Cast, které nema k dispozici. Ani neostrost hranic mezi jednotlivymi typy VV neni v Z4dném
pfipad¢ vylutnou vlastnosti anglictiny, ale spiSe obecnym projevem potiZi pfi segmentaci
sémantick¢ho kontinua na diskrétni kategorie. PileZitostn® se objevuje neptesna terminologie —
spojky mohou byt podradici, nikoli podiadné, stejng tak se v &esting spise uziva pojmu nefinitni
n nez nonfinitni sloveso.



Stejné tak na str. 10 nelze uvadst do protikladu d&leni slov na ohebné a neohebns s kategoriemi
oteviené a zaviené tfidy. Ob& hlediska se uplatiiuji v obou jazycich, vzhledem k typologické
odli$nosti je ovem v Gesting d&leni slov na ohebnd a neohebna podstatn& produktivn&jsi nez
v analytické angliéting. Rozdily mezi &estinou a angliCtinou se ostatng projevuji i v klasifikaci
VYV piisloveénych na jednotlivé typy, viz napt. Duskova a Quirk et al.

Naopak velmi podstatné Je pro uziti Easovych spojek rozliseni sloves na telick4 a atelick4 (str. 15
a 16), na coz autorka spravng upozortiuje. Lze bez pfehanéni Fici, Ze bez pochopeni rozdilu mezi
t&mito dvéma typu predikaci neni mozno spravné uZivat anglickych slovesnych &ast a tedy ani
vytvatet vedlej§i véty, vietns Casovych. Zajimavé je potvrzeni intuitivng postiehnuté relativné
vysoké frekvence spojky as, ktera oviem v gramatickych piiru¢kich o anglicting Casto téméF
absentuje. :

Neni dplné ziejmé, z jakého zdroje nacerpala autorka pfehled Casovych spojek. Spravné
podotyka, Ze rozdil mezi spojkami a pfedlozkami je n&kdy malo zietelny. Potom by oviem stilo
za to zafadit do zkoumani napf. vyraz by the time, ktery sice neni morfologicky spojkou, ale ve
vSech ostatnich ohledech se Jjako ¢asova spojka chova, pfipadné pojednat o rozdilu mezi
Casovymi spojkami a &asovymi konjunkty, které plni obdobné syntaktické a sémantické funkce.
Spojky #ill a until obsahuji zapor obg, nikoli pouze unil, jak je uvedeno na str. 25. Rovnés vycet
jinych neZ &asovych vyznami spojek se zd4 neuplny, napt. u while by bylo vhodné doplnit
komentéf k ptipustkové sémantice.

Pochvilit je tfeba prehledné grafy, z nichZ je patrné relativni zastoupeni jednotlivych spojek &i
Jejich vyznam@ v rtiznych typech textu, ptekvapivé oviem chybéji tdaje o absolutnim poctu
excerpovanych spojek, stejné jako komenta¥ o rozsahu excerpovanych textll ¢i jejich blizsi
charakteristika.

V bibliografickém oznadeni prikladi se &asto objevuje odkaz (Frongk, 2007), v zavéreéném
prehledu bibliografie se ovsem vibec nevyskytuje. Jedna se o slovnik autora Josefa Fronka,
¢emuZ by se zdala naznaGovat vysoka €isla stran, na néZ je odkazovano? Dile je v poznadmce na
str. 12 a déle na str. 52 nepfesné uveden odkaz jako Bieber, nikoli Biber, spravné by ovSem
stejn€ mélo byt Biber et al., protoZe jde o kolektivni dilo.

Ponekud Sokujici je témé¥ dokonald absence &drek v Ceskych ptekladech VV asovych. Cestina
zde, na rozdil od angliétiny, dtsledng VV oddeluje, coz mohlo ostatng byt jednim z bodd, kterym
se prace mohla v&novat. Stejné tak jsou obéas nepfesné preklady anglickych piikladovych vét,
n¢kdy z hlediska slovosledu, napk. str. 12: Pres pul tuctu novych mostii bylo postaveno pres Feku
Ebro..., str. 41: ... ddvkovala ji senem = senna?, ptipadng stylisticky nevhodnym vyrazem, jako
na str. 44: ...akcie vylezly..., nebo negramatickym tvarem, str. 39: ... Dr. Adams... podrzZivse ji ...,
jindy jde o posun vyznamu, str. 23: ... what ... the chief had to say neznamena ... co musel Fict, ale
co chtél Fict/Fikal/mél ke sdéleni. Birmingham je v ptikladu na str. 43 uZit ve vyznamu [lidé
v Birminghamu, coZ neni z ptekladu uplné patrné.

Velmi problematickou troveii ma angliCtina na str. 4 — Abstrakt, a v Summary, str. 51-52.Kromg
neexistujicich slov jako difficultness, se zde objevuje celd fada gramatickych prohfesky a
stylistickych neobratnosti, jejichz vycet by byl piili§ dlouhy, nez aby mohl byt uveden v uplnosti.
Je evidentni, Ze neprosel korekturou rodilého mluvéiho, coZ zbytedns snizuje hodnotu préce. I
tvrzeni o vé&tSi obtiZnosti uZiti Casd v angli¢tiné nez v Eesting je nutno chépat jako platné pouze
pro Ceské mluvéi — anglicky uZivatel CeStiny by na oplatku narazil na tém&F nepfrekroditelnou
bariéru bohat¢ flexe a vidovych modifikaci sloves.



Z vySe uvedencho shrnuti kladi a zdpor vyplyva, Ze nemohu na zakladé textu hodnotit praci
lépe neZ dobi'e a ponechat diplomantce prostor pro ustni obhajobu.
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