Piiloha k protokolu 0 SZZ¢. ................... Diplomant: Helena Mazékova

Vysoka Skola:JU Pedagogicka fakulta Aprobace: Ugitelstvi pro NS
Spg, Tv

Katedra: fyziky, odd. didaktiky a technické vychovy Oponent diplomové prace:

Datum odevzdani posudku:12. 5. 2008 PaedDr. Al@mdachova, Ph.D.

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Diagnostika prekoncepfi k didaktice u studenti uéitelstvi a vnimani
téchto pojmi u uéiteld v praxi na 1. stupni ZS
(téma)

V Gvodnicéasti diplomové prace autorka uvadi hlavni &idille prace, v teoretickéasti
pak strdné¢ prezentuje vyzkumné metody v pedagogice, podijolse zabyva metodou
sémantického diferencialu, kterou pouzila ve svémkumu. Dale teoreticky vymezuje
vybrané pojmy, kterych se tyka jeji vyzkum. T&#st je velmi dote zpracovéana, autorka
spravr cituje dostaténé mnoZzstvi odborné literatury, ve které serdalrientovala.

V kapitole 2, Cile a ukoly diplomové praceadv tyto hlavni cile: ,Zjistit, do jaké miry
vnimani vybranych pojin u respondeiit vyzkumu koresponduje sdeckym vymezenim
pojmu v odborné literate? Jak spolu souvisi vnimani vybranych pojmezi @&iteli na
prvnim stupni zakladnich Skol a studenty pedagaifdkulty? Lze vypozorovat v pojeti
vhiméni didaktickych pojiin shodu¢i neshodu meziditeli na prvnim stupni zakladnich Skol
a studenty pedagogické fakulty?* Tyto cile vSak arekponduji zcela s cilem uvedenym
v praktickécasti, na strah7, kde uvadi hlavni cil vyzkumu: ,Hlavnim cilemzakgmu bylo
predevsim zjistit, jak vnimaji vybrané didaktické mpgj witelé z praxe na 1. stupni ZS a
studenti pedagogické fakulty a do jaké miry s&enjejich vnimani odliSovat.” Stejriak i
formulaci otazek a hypotéz vyzkumu nebere v potak, vnimani vybranych pojtn
koresponduje s jejichédeckym vymezenim v odborné literggua nasledhtoto nekomentuje
ani v zaérech své prace. Samotny vyzkum, ktetynesl zajimave vysledky, je na velmi
dobré urovni, prezentované vysledky jsdalpedrt prezentovany, az na grafy 1 az 6, kde pro
ndzornost a dobrou orientatiend&e rozhod® nest&i jejich nadzev ,Sémanticky prostor
student*.



Z formalniho hlediska je prace na dobré urpjprehledré ¢clenéna, ale vyskytuje se v ni
nestejnéradkovani, jednopismenné spojky na koraiki (str. 74), i naprosto nevhodné
rozdleni souvisejicich slov (v nadpisu str. 21, 1. saubstr.36, ...na 1. stupni...str. 52, 53,
54, 55), na str.51 neni v zavorce uvede&mso strany, nezarovnany text str.5@kieré

pieklepy: nap. orientované, misto orientovaného na str. 6...
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