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Hlediska hodnoceni

Obsahova uroven prace

Formulace cilt:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovany cile nejsou korektné formulovany

Struktura prace odpovida ciliim:

1 2 3 N

zcela odpovidd D neodpovidd

Jednotlivé casti prace:

1 2 3 N

jsou pro celek podstatné I | nejsou podstatné

Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:

1 2 3 N

provazané neprovazané

Naplnéni cilG prace:

1 2 3 N

cile prace naplnény |:| nenaplnény




Zpusob zpracovani

Zvolené metodologické feseni:

odpovida cilim préace

LI X L

Adekvatni poutziti vyzkumnych metod, metodickych postupi:

1 2 3 N
zcela adekvatni | | |
Zpusob prezentace problému/tématu:
1 2 3 N
priméfeny a jasny
Uroveri interpretace a diskuze k feSenému problému:
1 2 3 M
dostatecna
Propracovanost prace:
1 2 3 N
prace je ve viech svych &astech |—|
pfimérené propracovana

Prace se zdroji

Prace s odbornou literaturou:

1 2 3 N
vyborna 1___| % D D

Aktudlnost poutZitych zdroju:

zdroje jsou aktudlni |

Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahranicni
zdroje D EI g D

Relevance a validita zdroju:

relevantni

Citaéni norma:

zcela dodrZena m

neodpovida cilim prace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostate¢na

nékteré ¢asti prace nejsou dostatecné
dopracované, dokonéené

nedostate¢na (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktualni

prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodriena



Stylisticka vyspélost:

odpovida urovni odborného stylu

Gramaticka droven:

neobsahuje gramatické chyby

Odborny jazyk:

pouziva vyborné

Rozsah prace:

odpovida

Prace obsahuje poZadované nalezitosti:

obsahuje

Graficka uroven prace:

vyhovujici

Struktura a ¢lenéni prace:

vyhovujici

Jazykova troven prace

Formalni droven prace

1 2 3 N

X [

1 2 3 N

X []

X 000

Dalsi hodnoceni

neodpovida pozadované urovni

obsahuje velké mnoZstvi
gramatickych chyb

nepouziva

neodpovida stanovenym poZadavkim

neobsahuje

nevyhovujici

nevyhovuijici

Formulace cild”

Struktura prace odpovida cilim

Cile prace jsou v zdsadé formulovény adekvatné : "ovéreni tlohy arteterapie a moZnost arteterapeutické
intervence u klient(..." , pfesto absence hypotéz o moznych vysledcich prace, se ve vysledku projevuje na
neproporénosti zaméfeni autorky na splnéni formulovanych cild.

Struktura prace odpovida cilim, teoreticka ¢ast je zaméfena na témata dle zadani BP, jsou popsany a
obrazné zdokumentovany kazuistiky zvolenych klientek zafizeni. OvSem postradam kapitolu o zvolené
metedologii , co? by autorce pomohlo vyhnout se obsahovym potiZzim, ke kterym se budu vyjadfovat niZe.




Takté? kapitola shrnuti a zdvér pouze obecné popisuje problematiku popsanou v jinych kapitolach a je zde
velika Skoda, 7e autorka zde neprezentrovala i svlj ndzor, jak konkrétné se ty které arterapeutické
techniky, které popisuje v kazuistikdch, promitly v terapeutickém procesu klientek a jak pfispély k jejich
ne/aspésnému (?) zvlddnuti pobytu ve vychovné terapeutickém zafizeni.

Jednotlivé ¢asti prace

Jednotlivé Casti BP jsou splnény dle zadani BP, pfesto nékteré ¢asti pro srozumitelnost vykladu fedené
problematiky chybi, ¢i z(istaly pouze na obecné urovni - viz. komnetaf pfedchoziho bodu.

Teoretickd a empirickd ¢ast prace

Teoreticka ¢ast prace je v porovnani s empirickou ¢asti vyrazné slabsi . Hned na str. 8 se autorka dopousti
vaznych nepresnosti, kde pise : "arteterapie je pomérné mlady obor", coZ je neadekvatni formulace
vzhledem k vice jak staleté historie oboru. Stejné tak nelze souhlasit s tvrzenim, Ze prvoprocesova
arteterapie je integrovana arteterapie (str.8). V kapitole o vyvoji détské kresby je Skoda, Ze autorka
neéerpala i z prace J.UZdila ¢i prace Marie Vagnerové (2017). Jako vhodnou kapitolu bych volila jesté i
zaméfeni na vytvarné typologie (kreslitsky, graficky, malifsky, hapticky typ - viz. préce nap¥.Samula,
Hazukova), coZ by pomohlo nasledné posoudit podrobnéji anamnézu vytvarnych dovednosti a schopnosti
klientek pfed vstupem do terapie. Zéroven je velika skoda, Ze autorka nevénovala dostate¢nou pozornost
provéazanosti teoretickych poznatkd s konkrétni problematikou Fesenou v empirické ¢asti, nebot by ji to
ulehéilo v popisu déni v empirické &asti - napfiklad , jakym formou arteterapie se v zafizeni zabyvaji

v celém komplexu sluZeb - zda se jedné pouze o skupinovou arteterapii anebo je vyuZivand i individudlini, a
zda je vénovéna pozoronost i Cisté formé art for therapy. Stejné tak hlubsi porozumnéni tématu krize
détského ‘vytvarného projevu by mohlo pomoci autorce popsat, s jakymi aspekty se jeji klientky

v kazuistikdch potykaly z hlediska vytvarného zpracovani. V empirické ¢dsti se autorka vénuje velmi citlivé a
podrobné interpretacim vytvarné produkce klientek, ale jiZ tam postradam ¢asti, které by byly vénovany
zmapovani jejich stavajicich vytvarnych dovednosti a schopnosti (hlavné i z hlediska ovladani techniky
akvarelu - volba sily $tétcti, femesIna nutnost disledného vymyvani $tétch, aby nedochézelo k "zapinéni"
barev, vytvarné vzdélani a Uspésnost v ném véetné i vytvarného zaméreni v typologii. Stejné tak i pak

v kazuistikdch chybi podrobnéjsi popis intervencim arteterapeuta do jejich vytvarné produkce, aby bylo
mozné lépe porozumét vyslednym vizualim. Chybi i dal3i klicova slozka, nakolik pak autorka pracovala

s ineterpretacemi vizuall s klientkami, zaznam jejich zpétné vazby na tyto interpretace a jak byly tyto
poznatky z intepretaci integrovany do jejich dalSiho terapeutického procesu.

Timto také pokladam autorce otdzky k obhajobé :

Jak byste charakterizovala vytvarné schopnosti a dovednosti klientek pred vstupem do arteterapie?
Alespofi na dvou vizudlech prezentujte svou arteterapeutickou intervenci - jeji zdmér, priibéh a vysledek.
Jaka byla zpétna vazba klientek na interpretaci a intervenci a jak tyto akce a zkuSenosti z nich byly
integrovany do dal$iho terapeutického procesu, ve kterém se klientky nachazely.

PfestoZe ted'v posudku hodnotim préaci znamkou dobie, tak pokud autorka zodpovi pfedloZené otazky,
necham na zkusebni komisi , aby znamku posoudila a nebranim se znamce velmi dobfe.

Naplnéni cild prace

Z vyse popsaného vyplyva, Ze autorka se zaméfila na intepretativni sloZzku procesu, ale jiz nevénovala
pozornost popisu to, jak byly tyto intervence vyuZity v jejich dal3i terapii, coZz méla v zadani vypracovani BP.
Cile tak vidim naplnény pouze ¢astecné.

Zvolené metodologické feseni je adekvatni, pfesto pro vétsi srozumitelnost by bylo vhnodné metodologii
vénovat samostatnou kapitolu, coZ by uréité autorce pomohlo se vyhnout popsanym potizim s absenci
klicovych informacim a poznatkdm.

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postupt je korektni, pfesto bych autorce doporucila
mnohem podrobnéjsi reflektni bilanci z kaZzdého sezeni s klientkami, ¢imZ by méla zaznamendny veskere
podrobnosti déni, které by mohla v BP vyuZzit.




Zplsob prezentace problému/tématu je pfiméFené, ale je 3koda, Ze vidy jen tak lehce "nahozené" (kromé
¢asti vénujicim se interpretacim), takZe autorka nemohla vyuZit potencialu, kterou tato prace v sob& mé a
to hlavné a klicové praveé v pfimé praci s klientkami. Tudiz jako problematické vnimam, e tyto informace
postrada text BP, ale nepochybuji, Ze v samotné préci s klientkami toto autorka velmi peélivé reflektova a
fesila.

Uroveri interpretace a diskuze k FeSenému problému je adekvatni vyée popsanym potizim v textu.
Propracovanost prace je zminéna v predchozich ¢astech komentére.

Prace s odbornou literaturou, je relevantni, pfesto bych vzhledem k fFe$enému tématu rozsisila odborny
material alespor 0 zminéné autory.

Aktualnost pouzitych zdrojt je relevantni

Zahranicni zdroje jsou pouZivany v rozsahu dostupnosti prekladu do ¢eského jazyka

Relevance a validita zdroju je korektni.

Citacni norma v poradku.

Stylisticka vyspélost je odpovidajici formatu BP.

Gramaticka Uroven je dobra.

Odborny jazyk v souladu s ndroky na BP.

Rozsah préce je korektni.

Prace obsahuje pozadované nalezitosti.

Graficka uroven prace je standardni.

Struktura a ¢lenéni préace je odpovidajici formatu BP

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobre dobfe nevyhovél/a

Prace spliuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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