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Ndzev bakaldrské prdace: Rozvoj pohybovych dovednosti u déti s poruchami autistického
spektra

Volba tématu: 1. Mimotéadné aktudlni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. UZitetné a prospé$né
4. Standardni Groveri
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
2. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nidzory
2. Ne zcela bézné nézory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formaélni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobrs
¢) dobra
d) nevyhovujici
Zésadni pfipominky k bakaléiské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Bakaléfska prace autorky Klary Tuckové se zabyva rozvojem pohybovych dovednosti u déti
s PAS. Autorka si za cil své prace vyty¢ila vytvofeni instrukéniho materidlu na vyuku t&lesné
vychovy u téchto Zzakl a nésledné tento materidl ovéfovala v praxi. Zaroven si poloZila tfi
vyzkumné otazky, které s popisovanou problematikou ptimo souviseji. Sbér dat byl proveden
kvalitativni formou — vyuZito bylo jak pozorovéni, tak polostrukturovaného rozhovoru
s pedagogy/rodi¢i. Pro podrobnéjsi informace o Zicich vyuZila studentka také pfipadové
studie. Vyzkumného Setfeni se zi¢astnili dva probandi, nav§tévujici zdkladni $kolu specidlni
s dg. détského autismu. Pozitivné hodnotim znatelné osobni zapojeni autorky do tvorby prace
a potazmo i do instrukéniho materidlu, ktery je v textu pfiloZzen. Domnivam se, Zze vyhledové
by bylo vhodné graficky soubor rozsifit o dal$i zobrazeni. Vyzkumna &ast prace je po
metodologické strance zpracovédna odpovidajicim zptsobem. V pkiloze price je uveden pfepis
provedenych rozhovort a pfipojen vzor informovaného souhlasu. Drobnou ptipominku mém
k procesu provédéného pozorovani, kdy by stalo za konkrétn&jsi uvedeni, jak a podle jakého
schématu autorka pozorovéani provadéla a popf. jak si ho zaznamendvala. RovnéZ je zde jista
otdzka subjektivnosti autorky pii ovéfovani funkénosti vytvofeného materidlu (pro objektivni
zhodnoceni by bylo tfeba uvést objektivn&j3i data). V textu prace se vyskytuji drobné
stylistické chyby, neobratnosti a pfeklepy, celkové viak text odpovida kritériim odbormného
textu. Seznam pouzité literatury ¢itd na 55 prameni, coZ hodnotim velmi kladné,

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé prace:

1. Vtextu prace zmifiujete, Z¢ oba Vami pozorovani Zzaci meéli problémy s funkénim
zapojenim do hodin télesné vychovy. Domnivate se, Ze pfipadné zlepSeni pohybovych
dovednosti u zakt s PAS ovliviiuji i dalsi pfidruZené jevy, nebo by vytvoreni komplexnéjsich
grafickych materiali se zaznamenanymi pohyby bylo dostacujici?
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