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1 UVOD A CILE PRACE

Program obnovy venkova klade diraz piedevSim na zlepSeni stavu venkovskych
oblasti z nékolika riznych hledisek; vSechny planované kroky by vSak mély byt v souladu
s trvale udrzitelnym rozvojem krajiny jako zivotniho prostoru. Pod pojmem ,,venkov* si
kazdy predstavuje néco jiného, i diky tomu existuje nespocet definic venkova a je slozité
zvolit jedno univerzalni vymezeni. Venkov je tedy vniman rozli¢né, zélezi na thlu pohledu
konkrétniho jedince, patrny je zejména rozdil mezi obyvateli zijicimi ve méstech
a na vesnici. Je rovnéZz mozné najit celou fadu rozdili mezi venkovskymi oblastmi v CR,
a napiiklad v Evropé ¢i v USA. | v dalsich castech svéta (Afrika, Asie, Australie) jsou
vyrazné rozdily v chapani venkova i v jeho krajinné struktufe (Blazek, 1998).

Venkov ma fadu specifik i z ekonomického pohledu. Oproti méstim jsou rurdlni
oblasti daleko citlivéjsi na hospodaiské cykly, resp. ve venkovskych oblastech se projevuji
zpravidla privodni znaky ekonomické recese (pfedevSim zvySend nezaméstnanost)
vyrazné€ji nez v méstskych oblastech. Komplexné se tyto projevy oznacuji jako zvySena
volatilita (kolisavost) v pribéhu hospodarského cyklu. Na vesnicich se Casto projevuji
1 dal$i negativni vlivy, co se tyce ekonomiky, piedevsim se jedna o celkovy pokles zdjmu
0 vnitrozemskou turistiku a cestovni ruch obecné, konkrétn€ se jednd o snizeni
ekonomického pfinosu plynouciho z cestovniho ruchu a ptidruzenych odvétvi, mezi které
patii naptiklad ubytovani, stravovani, doprovodné sluzby a dalSi aktivity jako sport,
kultura, rekreace (Blazek, 1998).

V textu vySe byla naznacena dileZitost venkova z hlediska kratkodobého cestovniho
ruchu, venkov ma vSak tadu dalSich ddlezitych funkci pro ¢lovéka. Jednou ze stézejnich
funkci venkova je funkce obytna. Lidé, zejména obyvatelé mést, kvituji vyhody bydleni
na venkové v blizkosti vétSich mést, tento jev je spojen s urbaniza¢nimi procesy jako je
suburbanizace, coz je rozrustani mést na venkov, a také rurbanizace, ¢imz je mySleno
poméstovani vesnice (PatoCka, Hefmanova, 2008).

Venkov, resp. jeho oznaceni ¢i prvotni definice, vznikla az s ptfichodem méstského
zpusobu zivota, resp. s rozliSovanim na ,mésto” a ,,venkov®, pfedtim venkovu nebyla
vénovana pozornost ani pfisuzovana patficna dilezitost. Po rozvoji meést se venkov stal
jejich pfirozenym protipdlem. Jeho obyvatelé se mohou vyznacovat vlastnim jazykem

¢1 spiSe dialektem, folklérnimi tradicemi a dalSimi rysy etnické svébytnosti (lokalni
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a regionalni kultura, lokalni a regionalni identita), venkov vSak jako takovy nema zadnou
politickou identitu. Venkov je zpravidla méné¢ rusSnym mistem, kde se stfida faze
klasického kolob¢hu Zivota v souladu s roénimi obdobimi ¢i fazemi piirody, je zde tedy
patrné vétsi sepéti s piirodou a také tradicemi, kde se neodehrava nic piekotné. Historie se
zaméfuje prevazné na mesta, jejich vyvoj a charakteristiky — hospodaisky vyvoj,
soupeteni, valky, rychlé razantni zmény ve vyvoji — revoluce, nésilné ptevzeti moci, apod.
Venkov se nejcastéji vyvijel spiSe setrvacnosti, spiSe ve vleku udalosti, které vznikaly
ve méstech a musel je postupné absorbovat (Blazek, 1998).

Venkovské tizemi byla od praddvna kolonizovana z rozli¢nych pfi¢in — kvuli zvySené
potifebé produkce (tézba, surovinové zdroje — dievo, atd.), kvuli hospodaiskym ¢i
politickym zménam, i kviili mnoha dal$im divodéim. Na uzemi Ceské republiky dochazelo
v prib¢hu déjin k fadé kolonizaénich aktivit, jednou z poslednich a velmi vyznamnych
akci byla kolonizace Sudet po odsunu sudetskych Némct, ktera zanechala rozporuplné
stopy Vv prihrani¢nich oblastech dodnes. Venkov byl také v urcitych historickych etapach
idealizovan (romantismus), jindy byl naopak hanén a urdzen. Bez diskuse vSak vzdy
sehraval, sehrava a v budoucnosti bude s jistotou sehravat vyznamnou roli z pohledu
ekonomického, socialniho, politického i ptirodniho. V minulém stoleti (zejména pak od 70.
let 20. stoleti) sehral venkov vyznamnou roli pfi vytvareni fenoménu ,,chalupafeni* na
tizemi Ceské republiky, kdy lidé z mést houfn& utikali na vesnice do vikendovych obydli;
zajimavym spolecenskym ukazem byl také tramping, ktery mél také vyznamny vliv
na zmény ve spoleCnosti 1 venkova. Hlavnim smyslem bylo tehdy hlavné utéci pied
kazdodennim Zzivotem ve mésté¢ a Sedivou realitou pracovniho tydne a tehdejSiho
spolecenského klimatu. Venkov ma vSak celou fadu dalSich specifik, ktera jej cini
nezastupitelnym v krajinném kontextu po celém svété. Jednd se predevsim o jeho rekreacni
funkci, ktera je zejména v naSich podminkach nenahraditelnd. Stile se u nas razantné
projevuje fenomén chalupafeni i kratkodobé pobyty v krajinné zajimavych oblastech
po celé republice jak v zim¢, tak béhem letni sezony. Mezi dal$i vyznamné funkce je
mozné zafadit také funkci produkéni, predevsim v odvétvich jako je zemé&délstvi, lesnictvi,
ale také primyslovd malovyroba, do které spadaji mikropodniky a malé podniky
vV odvétvich jako je kovoobrabéni, truhléafstvi, tesafstvi, dal§i femeslnad vyroba (Patocka,

Hetfmanova, 2008).



Vlada CSFR piijala na po&atku 90. let 20. stoleti tzv. Program obnovy vesnice. Diky
alokovani finan¢nich prostfedkll se tento program zacal pomalu aplikovat v celé nasi zemi
jiz od roku 1993. Program obnovy vesnice také vychazel z platného uzemniho planu
konkrétni obce. V roce 1998 byl nazev ,,Program obnovy vesnice® zmeénén na obecnéji
znéjici ,,Program obnovy venkova“ (Perlin a kol., 1993). Od roku 2003 je Program obnovy
venkova Fizen krajskou samospravou (Hosek, Sulmanova, Vojtkova, 2007).

Program obnovy venkova pak zdlraziiuje vSechny uvedené piinosy a snazi se
eliminovat negativa vyplyvajici z nevyhodné dopravni dostupnosti, roztisténé obcanské
vybavenosti a fragmentace sluzeb pomoci fady nastroji a procest, které budou v této
bakalarské praci na ptikladu sidla Chanovice piedstaveny.

Sidlo Chanovice bylo zvoleno zejména z toho divodu, Ze jsem v tomto nevelkém
sidle lezicim na rozhrani jiznich a zapadnich Cech narodila, vyrostla a stravila zde
podstatnou ¢ast svého dosavadniho Zivota. I pies vysokoskolské studium v Ceskych
Budé¢jovicich se do svého rodného sidla nadale rada vracim a travim zde sviij volny ¢as
V kruhu rodiny a pratel. K celému okoli mam velmi kladny vztah. Za tu dobu co zde
travim, jsem si vytvofila ur€itou lokalni kulturni identitu (silné pouto k mistu), kterd ve mé
Casto probouzi snahu a chut’ vracet se stale zpét.

Hlavnim cilem bakalafské prace je navrhnout vlastni program obnovy sidla
Chanovice s pfihlédnutim k ziskanym poznatkim. Tyto poznatky budou vychazet
z nashroméazdénych namétd zpodkladi a dokumentli, rozhovori s experty
a z dotaznikového Setfeni mezi obyvateli. Dalsi cile jsou analyza rozvojovych podklada
a dokumentt, tykajicich se sidla Chanovice, a specifikace problematiky rozvoje cestovniho

ruchu na Chanovicku.



2 ROZBOR LITERATURY ATEORETICKA
VYCHODISKA

Béhem minulého rezimu vznikala fada odbornych d€l tykajicich se venkova, avSak
vétsinou se jednalo o ideologicky zaméfené prace. Po roce 1989 zagaly v CSFR a pozdgji
i v CR vznikat hodnotné materialy a ¢lanky. Nékteré z nich si zde v kratkosti predstavime.
Na zavér této kapitoly budou ptedstaveny i vyznamné zahranicni prace, které¢ ovlivnily

pribéh tvorby této bakalarské prace.

2.1Literatura metodicka, védecké ¢lanky a internetové zdroje o
uzemnim a lokalnim rozvoji venkova

Studie Program obnovy vesnice (Perlin a kol., 1993) je jednou z prvnich publikaci,
ktera vznikla po revoluci a ovlivnila tak i celou fadu autorti v soucasnosti. V této publikaci
je pozornost zaméfena na podrobnou metodiku tvorby POV (Program obnovy vesnice).
Autor popisuje vyznam a hlavni cile tohoto programu a upozoriiuje na zakladni uskali
pfi dodrZzovani zdkladni metodiky. Ddle charakterizuje jednotlivé faze pfipravy procesu
(pfihlaS8ka do programu, projektovd dokumentace, rozbor néakladovych polozek,
dotaznikovy prizkum, apod.).

Vyznamnym zdrojem informaci pro tvorbu této bakalarské prace stala publikace
Strategicky plan mikroregionu (Perlin, 2002), jez komplexné posuzuje strategicky plan a
zasazuje jej do kontextu ostatnich strategickych dokumentd, jimiZz by méla disponovat
kazda obec.

V tivodu prace je predevSim popsan strategicky plan obce. Strategicky plan obnovy
rozvoje obce ¢i uzemi by mé¢l byt zpravidla sloZen ze tfi ¢asti:

— Analyza feSen¢ho uzemi;
— Syntéza vysledki a definice strategickych vizi;
— Nastaveni strategie — formulace postupu strategickych kroku, které povedou

Kk naplnéni vizi (Perlin, 2002).



Dale jsou stanoveny typické charakteristiky, které by mél plan spliiovat. Strategicky

plan rozvoje uzemi ¢i obce by mél byt:

dlouhodoby — ¢asovy horizont by m¢l byt minimalné pétilety;

selektivni — neni realné sestavit strategicky plan, ktery by feSil vSechny slabiny
uzemi; je nutné se soustiedit pouze na urcité oblasti (stanovit urcité priority);
systematicky — strategické planovani rozvoje izemi nemuze byt nahodilé, nejlépe je
postupovat podle zvolené metodologie a v priabéhu tvorby ji pokud mozno
dodrzovat;

provéazany — nesmi se pfi tvorbé planu stat, ze jednotlivé aktivity na sebe nebudou
navazovat, realn¢ pak hrozi nesplnéni cili planu;

soustavny — spravny postup tvorby strategického planu zahrnuje i prubézné
hodnoceni vysledkt 1 sledovani harmonogramu praci;

realny — je nutné se vyvarovat nadhodnoceni postupii a opateni, které by mély vést
k dosazeni cilt strategie; obdobné nespravné je stanoveni lehce dosazitelnych cilu;
oba zminéné extrémy vedou nespravné interpretaci postupu ¢i vysledk;

otevieny — plan musi byt revidovatelny (flexibilni), protoze vlivem vyznamnych
vnéjSich zmén muze dojit ke snizeni ¢i zvySeni intenzity ptsobeni faktorti okoli,
stejné tak 1 faktori internich; plan by mél byt také otevieny vic¢i podnétim
¢i pfipominkam mistnich obyvatel, piip. odbornikii. Castou chybou je sestaveni
planu pouze skupinou odborniki, ktefi pfi tvorbé nezohlednili navrhy obyvatel
a dalSich zajmovych skupin.

Postup zpracovani musi zahrnovat zakladni védecké metody: analyzu, syntézu a

prognézu. Vybornym ndstrojem pro analyzu je SWOT analyza. Dale jsou v publikaci

uvedeny otazky, které by si mél tvilirce pii sestavovani strategického planu klast a na které

by mél znat patficné odpovédi. V dalSich kapitolach textu jsou popsany kli¢ové metody pii

zhotovovani takového typu dokumentu, postupy vefejného projednavani, schvalovani,

kontroly, hodnoceni a zhotoveni planu. Zpravidla Ize pldnovaci Cinnost délit i dle

pfevazujicich tvircii planu, kdyz rozezndvame expertni a komunitni metodu planovani

(Perlin, 2002, Binek a kol., 2010).



Vyznam strategického planu je mozné dle autora prace spatiovat hned v n¢kolika
rovinach (Perlin, 2002):

— Napomaha organizovat zmény ve spolecnosti, odbourdvd piirozeny odpor
ke zménam;

— Usiluje o snizeni rizik a hrozeb obce nebo Gzemi,

— Pomahé k dosazeni kompromisu mezi riznymi zajmovymi skupinami (podniky,
vetejny sektor, vlastnici, vetejnost, investofi, atd.).

Ve studii rovnéz nalezneme popis externich vlivi, které maji dopad na samotnou
realizaci strategie, jako je napiiklad typologie uzemi, prostorové vazby, zdjmové skupiny,
atd. Autor zde zohlediiuje vyznam hlediska udrzitelnosti a feSitelnosti. Publikace tedy
pfinasi komplexni pohled na strategické pldnovani na urovni obci a i po deseti letech
od jejiho vydani je stale aktualni.

Zajimavy pohled na venkov, resp. jeho obnovu a rozvoj pfinasi Bohuslav Blazek ve
své studii Venkovy: anamnéza, diagnoza, terapie (Blazek, 2004). Autor odmita nafizeni,
regulace a vyhlasky pochazejici z ustiednich Ufadi a zddraziiuje vyznam mistnich
a regionalnich z4sad pochézejicich od obyvatel dané lokality, které by obnové venkova
prospély nejvice (v dnesni dobe se podobnym smérem ubird tzv. komunitni planovéni). Ty
viak jsou vlivem historického vyvoje v Ceské republice ¢asto zménény nebo také nemusi
jiz vibec existovat. Dale autor upozornuje na dobré i Spatné piiklady obnovy venkova
v rtiznych regionech CR.

Publikace Venkov, mésta, média (Blazek, 1998) od stejného autora je ¢lenéna do tii
stejnojmennych kapitol. Bohuslav Blazek se snazil v praci vymezit konkrétni terminy a
zachytit pomoci nich souvislost a interakci mezi venkovem, mésty a médii. Dilo je
zajimavé nezvyklym uchopenim celé problematiky a kritickym pohledem na venkov a jeho
problémy.

Studie Venkovsky prostor 2. dil — Uzemni planovani vesnice a krajiny (Sykora, 1998)
pfedstavuje uc¢ebni pomicku hlavné pro studenty architektury a urbanismu. Zamérem této
publikace bylo sestavit a prezentovat typologii ¢eského venkova, jeho slabé stranky a
pfipadné budouci hrozby.

Velmi bohatym zdrojem primarnich informaci byl sbornik ptispévki riznych autorti
Mesto, venkovsky prostor a krajina (Kolektiv autorii, 2003) zroku 2002. Autofi se

Vv Clancich zabyvaji rozlicnymi problémy, jak teoretickymi, tak konkrétnimi kauzami
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(vystavba dalnice D8). Jsou zde také nastinény moznosti pocitatového zpracovani
uzemnich plani a spravy cennych geografickych dat v prosttedi geografickych
informacnich systémi — GIS.

Kolektiv autorti vytvofil dilo s nazvem Synergie ve venkovském prostoru: pristupy
Kk Feseni problémii rozvoje venkovskych obci (Binek a kol., 2010). V praci se tvirci
zamétuji podrobné na jednotlivé faktory ovliviijici funkce venkova — obyvatele
(demografie, struktura obyvatelstvo), ekonomické, socidlni a dopravni hledisko
(nezaméstnanost, dopravni dostupnost, podpora bydleni, hospodateni a sprava obce) a také
na krajinu a jeji ochranu. V publikaci je fada pfinosnych doporuceni, kterd mohou ovlivnit
vyjmenované oblasti pfimo ¢i zprostfedkovang.

Venkovsky prostor a jeho oziveni (Binek a kol., 2006) je spiSe publikaci zamétenou
na metodologii, ve které se autofi ktera zabyvaji riznymi hledisky rozvoje venkova, jako je
predevsim ekonomicky (hospodafeni obce, turismus, synergicky efekt jednotlivych
faktord, atd.) a pfitom udrzitelny rozvoj obce. Primarni snahou a zamérem studie je
detekovat nejcastéjsi problémy obci a nastinit rizné konstruktivni pfistupy k jejich feSeni.

Miroslav Base ve své studii ,,Mé&sto-suburbie-venkov* zaméfuje na uvedené typy
sidel. Jako piiklad mésta zvolil zivelny, ale pozoruhodny vyvoj Prahy od stiedovéku,
priklady suburbie hleda v zahranic¢i (USA), v ¢asti vénované venkovu se autor zamétuje na
specifika ¢eského venkova a jeho genia loci (Base, 2009).

Venkov ma budoucnost (Gliick, Magel a kol., 1992) se zamétuje predevSim na
predikci zivota na venkové v budoucich etapach vyvoje spolecnosti. Jednotlivé kapitoly
ptiblizuji rozdilny zptisob mysleni venkovského a méstského obyvatelstva v kontextu
socialnich zmén.

Utebnice Uzemni planovani pro geografy (Kubes, Perlin, 1998) pfinasi fadu
poznatkli a modernich postupi, které se nyni uplatiiuji v regionalnim rozvoji a predevsim
V izemnim pladnovani. Velka ¢ast prace je vénovana popisu uzemné planovacich podkladi
(UPP), izemné planovaci dokumentaci (UPD) a dal$ich podkladech a zdrojich informaci
pro sestaveni uzemniho planu. V nasledujicich kapitolach se autofi zaméfili na krajinné
planovani, urbanismus a komplexni feSeni prostoru na venkové.

Teorie a praxe rozvoje mést a obci (Hrabalova, 2004) se zaméfuje zejména na
finan¢ni fizeni mistni samospravy a poskytovani sluzeb touto urovni vefejné spravy. Jsou

zde zdlraznény historické aspekty, ale i soucasné problémy a vychodiska samospravy.
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Piinosnym zdrojem informaci byly i webové stranky Skola Vesnice (Www.venkov.cz)
nabizi podrobné informace o obnové venkova. Cilem tohoto vzdélavaciho a informa¢niho
centra je rozSifovani vzajemné spoluprace regionl na rozvoji venkova, sbér informacnich
materidlti o této problematice, apod. To je uskutecovano predevsim na zaklad¢ osveétové
¢innosti (seminare, prednasky, workshopy). Jsou zde uvedeny cenné informace o novele
Programu obnovy venkova z roku 1998.

Internetovy web Vesnice roku v Programu obnovy venkova (www.vesniceroku.cz)
nabizi fadu informaci o této soutézi a sekundarn¢ podporuje snahu obci o jejich vSestranny
rozvoj. Na tomto webu jsou charakterizovana kritéria hodnoceni soutéziteld (jednotlivych
obci) a dalsi doprovodné informace k soutézi. Jsou zde také cenné informace o vyhercich
jednotlivych kategorii, které mohou poslouzit jako dobry piiklad k nasledovéani u ostatnich
obci.

Zamérem c¢lanku A Typology of Rural Space in Czechia according to its Potential for
Development (Perlin, Kucerova, Kucera, 2010) bylo vytvofit aktualni typologii venkova v
CR. Uvedeni autofi nejprve definovali rozdilné typy venkovskych sidel z hlediska velikosti
i geografické lokality a nasledné detekovali rizné typy venkovského prostoru z pohledu
rozvojového potencialu. Dale byla brana v potaz i charakteristika osidleni, obyvatelstvo a
hospodaistvi obce. Vystupem studie bylo diferenciace tifi zakladnich kategorii
venkovského prostoru s celou fadou podkategorii.

Dalsi ze zajimavych ¢lanki The co-operation of rural municipalities — chance or
condition of achievement (Perlin, 2006) pojednava zejména o moznostech spoluprace
venkovskych obci a jejich bariérach. R. Perlin se snazil ve stati poukdzat na zpisoby
kooperace venkovskych obci, dale se zaméFuje na podrobnou charakteristiku a komparaci
forem dosavadni kooperace subjektli na venkové, jako jsou dobrovolné svazky obci,
mikroregiony, vyhody a nevyhody, které se u téchto entit vyskytuji, atd.

Dalsi ze zajimavych praci, ktera je primarn¢ zaméfena na moderni pfistupy v ramci
uzemniho planovani ma nazev Evaluating the Planning Strategies for Urban Land Use: A
Study on Bengaluru City, India (Sen, 2013). Jak nazev napovida, jedna se o indickou
studii, kde je cilem porovnat strategie vyuziti zemé v obrovské aglomeraci Bengaluru.
V praci autor pouziva nejmodernégjsi techniku (GIS systémy, CAD systémy), které mu
zejména v grafické roviné pomadhaji stanovit nejvhodnéj$i smér rozvoje meésta

v dlouhodobém horizontu, ktery je v textu rdamcoveé navrzen.
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Autofi Olau, Nemes a Filimon (autorka) se v ¢lanku s nazvem Integrating Strategic
Approaches into Local Policies. An Insight into The Urban Planning Process in Beius
Land, Romania (Olau, Filimon, Nemes, 2012) snaZi popsat specifika implementace
uzemniho planovani v jednom z rumunskych kraji a zejména problémy s celym procesem
spojené. Autofi odhaluji Casta uskali, tedy predevsim nepochopeni izemniho planovani
jako dlouhodobého , managementu vyuziti zem¢ ze strany hlavnich aktéri tizemniho
planovani (statni sprava, podnikatelé i vefejnost). Uzemni planovani ma dle autorii stati
prinaset co nejlepsi feSeni pro vSechny zucastnéné strany fizeni, coz vSak v Rumunsku neni
bohuzel stale pravidlem.

Zajimavou praci vytvofil kolektiv ¢inskych autorii. Zamérem bylo zkoumat, jakou
mérou pomohlo cilené Uzemni planovani k ochran¢ zemédé€lského ptidniho fondu
(pfedevsim orné pudy) v ¢inské provincii Zhejiang. K dispozici byly druZicové snimky
vyuziti zem¢ z obdobi 1999-2008, které byly podrobeny analytickému Setfeni. Zavéry
vSak nebyly jednoznac¢né. Problémem, ktery komplikoval ochranu ptidniho fondu, byla
pfedev§im nekompetentnost vefejné spravy (statni orgdny i samosprava) a jejich Spatné

nastaveni procesu (Kolektiv autorii, 2012).

2.2 Vlastivédna a geograficka literatura o regionu Chanovicka

Presné fyzickogeografické informace vychazely predevSim z d&l Jaromira Demka
a jeho spoluautoru. Informace o socidlné-geografické charakteristice sidla Chanovice byly
vypracovany na zéklad¢é udajh ze Scitani lidi, domu a bytu 2001 a 2011. Kromé vySe
uvedenych zdroji byla déale pouzita data na zékladé udaji z Prubézne registrace
k 28. 2. 2013 a Statisticky lexikon obci CR (Riizkova a kol., 2005), ktery piedstavuje obce a
jejich administrativni jednotky spolu s vysledky S¢itani lidi, domut a bytd k 1. 3. 2001. Pfi
zpracovavani vyvoje poctu obyvatel a vyvoje po¢tu obydlenych domt pomohl Historicky
lexikon obci Ceské republiky 1869-200 (Rizickova, Skrabal a kol., 2006), ktery zachycuje
vyvoj osidleni obci, okresti a krajti v jednotlivych s¢itanich, které se uskutec¢novalo od roku
1869 zpravidla jednou za deset let.

Zajimavymi a piinosnymi publikacemi jsou knihy, vydané Obci Chanovice
a zpracované Vlastivédnym muzeem Dr. Hostase v Klatovech a sice Priroda Chanovicka
(Cada, Suda, 2009), kde jsou peclivé popsany klimatické podminky, geologie,

geomorfologie, pudy ¢i fauna a flora a Chanovice (Smolik a kol., 2009), ktera se zabyva
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historii obce od prvnich pisemnych dokladi az po rok 2008, orientaénim popisem
historického jadra a historii urbanistické zastavby.

Pro charakteristiku podnebi Chanovicka byl p¥inosem Atlas podnebi Ceska (Tolasz,
2007). Atlas je komplexni publikace o podnebi Ceské republiky, nalezneme zde mnozstvi
grafii, map a fotografii, uspofddana dle jednotlivych prvkl — srdzky, teploty, vétru,
slune¢niho svitu apod.

Zemépisny lexikon CSR. Vodni toky a nddrze (Vicek, 1984) byl vyuzit
k charakteristice vodnich tokti a vodnich nadrzi na tizemi obce. Tako publikace poskytuje
komplexni informace o vodstvu Ceskoslovenské republiky a obsahuje vice nez 3000 nazvi
vodnich utvari a informaci o nich, jejich lokalizace a zakladni rozméry.

Zdrojem map, které jsou soucasti bakalafské prace je internetovy portal Google
http://maps.google.cz, webové stranky Ceského tiadu zeméméiického a katastralniho

http://sgi.nahlizenidokn.cuzk.cz. a stranky http://archivnimapy.cuzk.cz.
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3 GEOGRAFICKA CHARAKTERISTIKA SIiDLA

V nasledujicich Castech této kapitoly se zaméfime zejména na mistni cast — sidlo
Chanovice a jeji fyzickogeografickou a socioekonomickou charakteristiku. Jednotlivé
kapitoly se vénuji napiiklad poloze v ramci Ceské republiky a Plzefiského kraje, dopravni a
technické infrastruktufe, zafizeni sluzeb, urbanistické zastavbé nebo cestovnimu ruchu.

V zéavéru je struéné popsan historicky vyvoj obce.

3.1 Poloha

Sidlo Chanovice se nachazi Vv trojihelniku mést Horazdovice — Blatna — Nepomuk,
v okrese Klatovy, v kraji Plzeniském pfi hranici s Jihoeskym krajem — mapa 1. Nejblize
poloZené je mésto Horazdovice, vzdalené¢ 10 km — mapa 2. Presné GPS soufadnice jsou
S 49° 24° 19,70 a V 13°43°0,70°“. Sidlo ma periferni polohu — lezi mimo vyznamné
dopravni trasy a pomérn¢ daleko od vétSich stiedisek osidleni (28 km do Strakonic,
do okresniho mésta Klatovy, které lezi 35 km daleko, se cestuje hromadnou dopravou déle
nez hodinu). Celou obec tvoii celkem Sest mistnich casti, a to Chanovice, Cernice,
Defurovy Lazany, Dobrotice, Holkovice a Ujezd u Chanovic. Pocet obyvatel obce
dosahoval k 31. 3. 2013 ptesn¢ 708 obyvatel, pficemz v sidle Chanovice bylo 390
obyvatel. Plocha obce ¢ini 1968 ha. ReSené uzemi se skladd ze Sesti katastralnich
tizemi — Chanovice, rozloha dosahovala 459 ha — mapa 3, Cernice u Defurovych LaZan,
Defurovy Lazany, Dobrotice u Chanovic, Holkovice, Ujezd u Chanovic (Hltizkova, 2011,

WWW.TiSy.Cz).
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Mapa 1: Poloha sidla Chanovice v ramci
Plzeniského kraje
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Vytvoiila: Lenka Pourova, GEVES 4 roénik, 10. 4. 2013, Ceské Budgjovice

Mapa 2: Obecné geograficka mapa
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Mapa 3: Katastralni tuzemi sidla Chanovice
i = z o A N usanKgy
. = & i L=

Zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/ + vlastni tprava.

3.2Fyzickogeograficka charakteristika

Ackoliv jsou Chanovice relativné blizko Sumavy, patii z hlediska geomorfologie
do Stfedodeské pahorkatiny, ktera je soucasti soustavy Ceskomoravska vysoéina
a provincie Ceskd vyso¢ina. Cely mikroregion Chanovicka mizeme zafadit
do Horazdovické pahorkatiny, jez je soucasti orografického celku Blatenska pahorkatina.
Nejvyssim vrcholem je Ostry vrch s nadmotskou vyskou 612 m. n. m. vzdaleny piiblizné
jeden kilometr severozapadné od Chanovic. Dal§im vyznamnym vrcholem je vrch Chlum
vysoky 609 m n. m. (Bina, Demek, 2012).

Zatazeni izemi do geomorfologické klasifikace je popséno nize (Valtr, 2010):

- Ceska vysocina

-- Soustava Cesko - moravska soustava Il

--- Podsoustava Stiedoc¢eska pahorkatina 1A

---- Celek Blatenska pahorkatina I1A-4

----- Podcelek Horazd’ovicka pahorkatina I1A-4A

------ Okrsek Kasejovicka pahorkatina 11A-4A-3
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Kasejovicka pahorkatina lezi ve stiedni casti Horazdovické pahorkatiny
na severovychod¢ v povodi ficky Lomnice. Jednd se o clenitou pahorkatinu, zejména
na granodioritech stiedoc¢eského plutonu (Valtr, 2010). V ose Kasejovické pahorkatiny lezi
pruh opét vysSiho terénu, pomérné zfetelné ohraniCeny zejména z jihozapadu (Bina,
Demek, 2012).

Geologicky miZzeme Chanovice umistit na jeden z masiva hlubinnych vyvielych
hornin, na tzv. stfedoCesky pluton. Hlavni horninovou slouzkou je grandiorit (hornina
ptibuznd Zule), ktery je pro své vlastnosti velmi vhodnym stavebnim a dekorativnim
materidlem, a proto je v okoli Chanovic tézen. Kvuli pfevaze této horniny dominuji
na Chanovicku piscité plidy s ptidnim typem kambizemé (hnédé pidy) s malym obsahem
humusu a zivin. Pas lamprofyrt se tdhne jizn€ od mistni ¢asti obce Chanovice, Defurovych
Lazan, az pod samotné Chanovice. Co&kovita télesa aplitu nalezneme napiiklad pii vrcholu
Ostrého vrchu. V okoli rybnikd a na jejich dné se vyskytuji logicky holocenni fluvialni
(naplavené) a deluviofluvialni (splachové) piscité hliny a jily, kolem drobnych vodnich
tokti pak nalezneme fluvialni a deluviofluvialni pisc¢itohlinité nivni sedimenty. Na svazich
se vyskytuji typické svahové piidy. Na mirn€ zvinénych uzemich vétraji zminéné horniny
jilovité, ¢imz je vytvarena kvalitni ochrannd vrstva proti zne€isténi spodnich vod (Demek,
Mackov¢in a kol., 2006, Valtr, 2010).

Katastralni izemi sidla patii do mirné teplé klimatické oblasti (MT7). Léto zde byva
standardn¢ dlouhé, mirné a suché, zima primémé dlouhd, mirné tepld, mirn€ sucha
s relativné kratkym trvanim snéhové pokryvky, 50 — 70 dni (Quitt, 1971). Primérna ro¢ni
teplota je zde 6 az 7 °C a primérné ro¢ni srazky se pohybuji okolo 600 mm. Primérné
lednové teploty dosahuji -2 az -3 °C. V zimnim a podzimnim obdobi se zde muzeme
prakticky pravidelné setkdvat s teplotni inverzi, ktera je obvykle ve vrstvé 500-600 m. n.
m. (Tolasz, 2007). Klimatické podminky zna¢né ovliviwyji rozptyl vyfukovych plynd v¢.
pevnych castic. Smér a rychlost vétru ma klicovy vyznam pro distribuci znecist'ujicich
latek v ovzdu$i. Z hlediska znecCisténi ovzduSi je popisované sidlo relativné Ccisté.
Sledované uzemi nedisponuje vyznamné&j$imi zdroji zneciSténi ovzdusi, lokalni znecisténi
vSak zplsobuji riznd domadci topenist€¢ v obci a zemedélské provozovny a také kotelna
firmy Haas, kterd ma relativné vysoky komin, coz snizuje dopady. Vyssi hladiny imisnich
latek v ovzdusi se mohou vyskytovat logicky v blizkosti frekventovanych komunikaci

(\Valtr, 2010).
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Cela obec Chanovice se nachazi na rozvodi povodi fek Otavy, Lomnice a Uslavy.
Porovname-li tuto oblast s okolim je vySe polozena, takze sem nepiitéka zadna voda z vyse
polozenych mist a reliéf neumoziiuje, aby vodni toky nabraly na sile a na objemu. Proto
zde jsou pouze vodni toky malé, zejména potiicky a strouhy. Maji maly prutok, ktery zavisi
na vydatnosti srazek. Diky charakteru podlozi voda rychle odtéka a neuklada se v podzemi.
Ptimo v Chanovicich prameni Svéradicky potok, ktery vytéka zrybniku Ohrada
a pokracuje v jiznim sméru Bfezového potoka, kde se vléva do Biezového potoka.
Do Svéradického potoka usti nékolik dalSich bezejmennych potickt, které utvari
rozvétvengjsi charakter tohoto povodi. DalSim vyznamnym potokem je Hradist'sky potok
pramenici nedaleko Chanovic u Nové Vsi. Diky utvafeni terénu se v okoli Chanovic
vyskytuje mnoho rybnikii a mokradii, které piedstavuji biologicky velice cenné biotopy.
Mezi nejvétsi rybniky v bezprostfedni blizkosti samotnych Chanovic patii Stary rybnik,
Kozedfe, Vidlak a Zabikuch na Hradistském potoce. Svéradicky potok sbira vodu
z Panenského rybnika a z Moravky. Z dalSich budu jmenovat jesté rybnik Vicin a Hluboky
rybnik jizn€ od obce. VSechny tyto rybniky se vyznacuji mensi hloubkou, a proto se
vyuZivaji jako rybniky tzv. plidkové. Voda se v nich lépe prohieje a pludky ryb se pak
1épe vyviji. Tyto ryby se po roce vylovi, vysadi se do vétSich rybnikli nebo prodaji (Vicek,
1984, Cada, Suda, 2009).

Zdejsi krajinu lze povaZovat za krajinu tzv. lesni zemédeélskou (podil zemédéElské
pudy je 65 % a lesni pudy 22 %). VétSina poli a luk je v rovinatém terénu. Mista, kde neni
mozné mechanizované zeméedélstvi, zarlstaji dievinami nebo jsou zalesnéna. Pievladaji
lesy jehli¢naté nebo smiSené. Dominujicimi stromy jsou smrk, borovice, dub a buk.
V okoli rybniki a v zamokienych oblastech miizeme pozorovat vyznamnou faunu a floru a
nékteré¢ rostliny ¢&i zivoCichové jsou silné ohrozené nebo chranéné. Z rostlin bych
jmenovala naptiklad Zabnika travolistého, d’ablika bahenniho, hofce hotepnika nebo
opravdovou raritu Inici rolni. Jeden z cennych druhli janovického zadmeckého parku je
liliovnik tulipanokvéty. Z zivocichu Ize v této oblasti spatfit kriticky ohrozeného modraska

gerno¢arného nebo bélopaska topolového (Cada, Suda, 2009).
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Zdroj: archiv Obce Chanovice, 1999 Zdroj: foto J. Suda, 2009

Z hlediska zemédélskych vyrobnich typii obec Chanovice spadd do bramboraiské
vyrobni oblasti (B2). Diky chudé piad¢ se zde péstuji predevsim brambory, obiloviny fepka
olejka a krmné plodiny (kukufice, jetel). Z hlediska vyuziti plochy obce pfevazuje orna
puda s 45 %, lesni pozemek, trvaly travni porost — viz graf 1. Ostatni plocha zaujima 8 %

Z niz nejvétsi podil ma neplodna pida (Cada, Suda, 2009).

Graf 1: Vyuziti plochy obce Chanovice podle katastru nemovitosti v roce 2008

204 8%
M ornd puda
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m trvaly travni porost
M lesni pozemek

m vodniplocha

m zastavéna plocha a nadvori

W ostatni plocha

17%

2%

Zdroj: Cada, Suda, 2009.

Na tizemi obce Chanovice nejsou vyhlaseny zadné piirodni parky, ale nalezneme zde
vyznamné krajinné prvky, jako jsou vSechny lesy, vodni toky a jejich nivy, rybniky a
jezirka. Specialn¢ vyhlaSovana jsou hodnotna mista. Pfimym ptikladem je zamecky park
pii chanovickém zdmku, ktery je dlouhodobé udrzovany. Vyznamné jsou i jednotlivé
stromy — jirovec na navsi v Chanovicich a buky kolem Zizkova kamene (Cada, Suda,

2009).
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3.3Charakteristika obyvatelstva

Vyvoj obce z hlediska poétu obyvatel je mozné sledovat jiz od r. 1869, kdy zde
trvale Zilo 1760 obyvatel (v celé obci). Od tohoto data vSak pocet obyvatel postupné klesal,
aby dosahl po pfiblizné 140 letech soucasnych hodnot na trovni zhruba 700 obyvatel. Vse
je nazorné zobrazeno v tabulce 1. Periferni poloha obce vedla v obdobi primyslové
revoluce k odchodu obyvatel do hospodatskych stredisek, velké ztraty nastaly po druhé
svétové valce, kdy mistni lidé odchazeli osidlovat pohranici (do roku 1950 se pocet
obyvatel zmens$il 0 40 %). Dalsi ubytky pokracovaly i v socialistickém obdobi, ale

v poslednich dvaceti letech se depopulace vyrazné zpomalila.

Pokud se zamé&fime na samotné sidlo Chanovice, zjistime, Ze sestupny trend nebyl
tak jednoznacny, protoze V devadesatych letech dochazelo k st¢hovani do tohoto sidla,
které se stalo sidlem stfediskovym. Bylo mozné =ziskat z prabézné registrace
obyvatelstva Obecniho tfadu Chanovice nejaktualngj$i pocet obyvatel za sidlo
k 31. 3. 2013. Mezi lety 20012013 tedy suma obyvatel lehce kolisa okolo ¢isla 390.

Tab. 1: Vyvoj poctu obyvatel v obdobi 1869-2003

Obec, Pocet obyvatel p¥i s¢itani v roce:

sidlo obce: 1869 1880 1890 1900 1910 1921 1930 1950
Cernice 123 115 113 101 118 110 95 94
Defurovy Lazany | 384 377 373 361 366 316 334 245
Dobrotice 236 209 158 170 159 168 152 120
Holkovice 402 382 328 298 330 316 268 224
Chanovice 381 410 380 356 344 342 298 236
Ujezd u Chan. 234 242 195 217 202 168 179 137
Obec celkem 1760 1735 1547 1503 1519 1420 1326 1056
Obec, Pocet obyvatel pri s¢itini v roce:

sidlo obce: 1961 1970 1980 1991 2001 2011 2013
Cernice 92 75 60 35 23 34 29
Defurovy 200 186 134 97 74 78 62
Lazany

Dobrotice 110 100 122 86 75 76 68
Holkovice 227 177 137 117 97 100 96
Chanovice 248 200 278 407 387 394 390
Ujezd u Chan. 147 128 86 49 57 68 63
Obec celkem 1024 866 817 791 713 750 708

Zdroj: Historicky lexikon obci CR 1869 — 2005, data z priibézné registrace k 1. 12. 2011 a k 31. 3. 2013.
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Geneze domovniho fondu obce Chanovice a samotného sidla Chanovice (domy
trvale obydlené/domy celkem) je pak zachycen v tabulce 2. Poc¢et domt rostl az do roku
1950, takze pozdéji byly domy obyvany menSim poctem obyvatel. Po roce 1960 se
z nékterych trvale obydlenych domu stavaji rekrea¢ni chalupy, takZze celkovy pocet trvale
obydlenych domt klesa. V jizni ¢asti obce, tzv. Chanovickach, byly ptiblizné pred patnacti
lety obci odkoupeny pozemky a nasledné¢ vybudovana technické infrastruktura. Pozemky
byly rozdéleny do 18 stavebnich parcel, kde si lidé individualné postavili rodinné domky.
Zde je obci vystaven i bytovy dam, ktery obyva celkem 12 rodin. V fijnu 2011 je tak na
tizemi sidla celkem 140 domi, z toho trvale obydleno 80. Rada objektil byla piebudovana
¢i nové vystavéna pro rekreacni ucely — ptiblizné¢ 60 objektd. Nyni je v projektech

pfipravovana i dalsi lokalita, zvana ,,Na Vysluni“ ve vychodni ¢asti obce.

Tab. 2: Vyvaoj trvale obydlenych domii v obci a sidle Chanovice

Rok 1869 | 1900 | 1930 | 1950 | 1970 | 1991 | 2001 | 2011
Obec 240 256 268 280 236 | 202/268 | 180/278 | 182/301
Chanovice

Sidlo 51 55 61 68 58 64/95 | 741101 | 80/140
Chanovice

Zdroj: Historicky lexikon obci CR 18692005, SLDB, 2011 a priib&zna registrace k 31. 10. 2011.

Vékova struktura obyvatelstva obce je piehledné uvedena v tabulce 3. V dobé, kdy
byla tato bakalafska prace zpracovavana byly nejnovéjsi vysledky za sidlo k 31. 3. 2013.
Lze vycist, ze veékové slozeni je vcelku piiznivé, zejména vzhledem k faktu, ze se jedna
o malou obec, kterd je relativné vzdalena od vétsiho mésta. Nejvice poCetnd skupina je
v kategorii 30-39 let, a to 66 obyvatel. Celkovy podil Zen je jen o néco malo vyssi nez
muzt. V jednotlivych kategoriich od padesati let je, az na vyjimku, muzi méné. Neni to
nic ptekvapivého, v riznych odbornych publikacich se miizeme dodist, Ze se obecné muzi
dozivaji niz§iho v€ku neZ Zeny. Pocet déti do 14 let je celkem uspokojivy, kdyZz

pohlédneme na budoucnost mistni zékladni Skoly.
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Tab. 3: Vékové sloZeni obyvatelstva sidla Chanovice

Kategorie Muzi Zeny Celkem Podil (%)
0-14 27 22 49 13
15-19 8 11 19 5
20-29 37 24 61 16
30-39 33 33 66 17
40-49 17 31 48 12
50-59 32 28 60 15
60-64 11 20 31 8
65-69 11 12 23 6
70-79 11 10 21 5
80 a vice 5 7 12 3
Coe?&’g’ atelstvo 192 198 390 100
Podil (%) 49 51 100

Zdroj: Prib&zna registrace k 31. 3. 2013.

Dalsi informace o obyvatelstvu obce, resp. o jeho migracnich zvyklostech
a ckonomické aktivité, ptinasi nasledujici tabulka 4. Obec Chanovice ma celkem 374
ekonomicky aktivnich obyvatel, coz je z celkového poctu obyvatel obce (viz tabulka 1)
k31. 12. 2011 piiblizné¢ 50 % obyvatel. Mimo obec Chanovice vyjizdi do zamé&stnani
celkem 64 % obyvatel. Myslim si, ze je to pomérné velka ¢ast, piestoze se V sidle nachazi
rozsahla firma Haas Fertigbau, ktera by méla byt hlavnim zaméstnavatelem obyvatel obce i
okolnich obci. Nicmén¢ diivodem ziejmé je to, ze v posledni dob¢ firma velkou fadu svych
pracovnikli propustila, a proto nezbyvalo nic jiného, nez hledat praci mimo obec, mimo
okres, mimo kraj ¢i do konce Ceskou republiku (2 % vyjizdé&jicich do zaméstnani pracuje v

zahranici).

Tab. 4: Vyjizd’ka za praci — obec Chanovice k 26. 3. 2011

Ekonomicky aktivni Obec Chanovice Podil (%)
Ekonomicky aktivni celkem 374 100
Ekonomicky aktivni muzi 211 56
Ekonomicky aktivni zeny 163 44
Vyjizd’ka do zaméstnini celkem 147 100
V ramci obce 53 36
V ramci okresu 56 38
Z toho v ramci kraje 21 14
Z toho do jiného kraje 14 10
Do zahranici 3 2
Vyjizd&jici do zam&stnani mimo obec celkem 94 64

Zdroj: SLDB, 2011.
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V tabulce 5 je charakterizovano ekonomicky aktivni obyvatelstvo podle odvétvi.
Data jsou z roku 2010, ale myslim si, Ze je dobré alespon pro predstavu uvést néktera z
hlavnich odvétvi. Neni pfekvapenim, Ze nejvetsi podil mé primysl a stavebnictvi (62 %),
diky jiz zminované firmé Haas Fertigbau, ktera ma nyni okolo 500 zamé&stnanci. Mohlo by
se zdat, ze 1idé na venkové budou nejvice zaméstnani v zeméd€lstvi, protoze prave to jej
vzdy neodmyslitelné spojovalo. Nicméné v okoli obce neni dostatek pracovnich mist
vtomto oboru. Na druhém misté je pak se27 % zaméstnano nejvice z ekonomicky

aktivniho obyvatelstva ve sluzbach.

Tab. 5: EKonomicky aktivni obyvatelstvo dle odvétvi v sidle Chanovice v roce 2010

Podil
Ekonomicky aktivni Sidlo Chanovice | (%)
Ekonomicky aktivni celkem 216 100
zemédelstvi, lesnictvi,
. . rybolov
Ekonomicky aktivni obyvatelstvo y 13 6
podie odvétvi pramysl a stavebnictvi 134 62
sluzby 59 27

Zdroj: Statisticky lexikon obci CR, 2005.

3.4Dopravni infrastruktura, zarizeni sluzeb a technicka vybavenost
Chanovic

Okresni komunikace Defurovy Lazany — Ujezd — Chanovice byla postavena jiz mezi
lety 1934-1935. Vyznamnymi silnicemi, které propojuji obec s okolim, jsou dale statni
silnice II. tfidy ¢. 188 Nepomuk — Defurovy Lazany — Horazd'ovice a ¢. 186
Klatovy — Defurovy Lazany, na né€Z navazuji méné vyznamné cesty III. téidy ¢. 1881,
1882. Mistni komunikace do jisté miry doplituji zdejsi fidkou komunikaéni sit” a vytvareji
v obci nepravidelnou sit’ silnic, cest a ploch uréenych predevSim historickym vyvojem
zastavby a terénnimi piekdzkami. Mistni, doplikové, komunikace umoznuji dopravni
obsluhu zastavénych ¢asti obce v nadvaznosti na silnice IIl. tfidy. Pfevazna ¢ast mistnich
komunikace byla budovana jako pfistupova cesta k jednotlivym roztrousenym objekttim.
Problém, ktery trapil Chanovice minulych 15 let, byla velika doprava pies stied sidla, kde
denn¢ projelo az 400 nakladnich automobill a kamioni tam a zpét do mistni
dfevozpracujici firmy. Potiz byla vyfeSena obchvatem kolem Chanovic dlouhym pét a pil

kilometru, ktery se povedl vystavét za pomoci Plzenského kraje a dotaci z Evropské unie.
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Provoz tézkych aut ale zapficinil Spatny stav komunikaci. V roce 2012 se proto upravili
asfaltové povrchy, vystavély nové chodniky a odvodnéni komunikaci (Valtr, 2010, starosta
obce Petr Klasek).

Obcanska vybavenost a zafizeni Sluzeb a technicka infrastruktura je zachycena
v tabulce 6 a 7, které jsem sestavila po vzoru knihy Venkovsky prostor 2. dil — Uzemni
planovani vesnice a krajiny (Sykora, 1998). Ztabulky je patrny rozptyl sluzeb
z geografického pohledu, kdyz nékteré sluzby jsou dostupné az v Horazdovicich. Za
zminku stoji pfitomnost zékladni devitileté skoly a matetské Skoly, ktera v soucasné dob¢
musi fesit nedostatek déti. Prave proto ji hrozi uzavieni jiz v pfistim roce, prestoze se Skola
snazi svazet déti obecnim autobusem z okolnich vesnic a Vv sidle Chanovice se nachazi
détsky domov, jehoZ majitelem je Détsky domov KaSperské hory. O budoucnosti této
zakladni Skoly se rozhodne v nésledujicich mésicich. Pohlédneme-li na zdravotnické
sluzby, nejsou az tak dostacujici, nejbliz§i obvodni lékat a zubaf je v Horazd’ovicich,
nicmén¢ alespon détsky obvodni Iékat sem dojizdi jednou tydné na nékolik hodin. Lidé
nejcastéji dojizdi za sluzbami do Horazd’ovic, Blatné, Strakonic a Susice.

Oblibena je mistni télocvi¢na v zdmeckém aredlu, kterd je vybavena na micové hry,
gymnastiku, ale i florbal. V zameckém arealu je umisténa knihovna s vefejné piistupnym
internetem. V obci funguji rizné spolky, jako jsou napiiklad Véelafi, fotbalovy klub TJ
Haas Chanovice, Ob&anské sdruzeni Panorama (v &ele sMgr. Hanou Sebkovou
a Mgr. Evou Smolikovou) a Myslivecké sdruzeni (hlavni pfedstavitel Miloslav Burda).
Tradi¢ni je sbor dobrovolnych hasi¢i SDH Chanovice), ktery vede FrantiSek Dubec

z Chanovic.

Tab. 6: Sluzby v sidle Chanovice a okoli

Dostupnost vybranych sluzeb pro obyvatele sidla Chanovice
Druh sluzby Sidlo Druh sluzby Sidlo
Obecni urad Chanovice Kadeinik, holi¢ Horazd’ovice
—— K ticky sald o
Povéteny obecni trad Horazdovice osteticky saton, Horazd'ovice
masaze
. Kulturni dam .
RP H 7d’ )
(@] orazd’ovice Klubovna Chanovice
Utad prace Hovr .azd ovice, Kino Horazd’ovice
Susice, Klatovy
. . Sal s moznosti .
Hasici Horazd’ovice Al Chanovice
konani zabav
Policie Horazd’ovice Té&locvi¢na Chanovice
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Zachranna sluzba, Horazd’ovice . .
’ .. ’ Fotbalové hiisté
pohotovost Sugice otbalové htisté Chanovice
Sbor dobrovolnych hasi¢t Chanovice Tenisové kurty Chanovice
Posta Chanovice Hfisté na mi¢ové hry Chanovice
Bankomat Horazd ovice Détské hiisté Chanovice
I £ . . . Strakonice,
Matetska skola Chanovice Zimni stadion .
Susice
Prvni a druhy stupen zakladni Chanovice Bazén Horazd’ovice,
Skoly Strakonice
o Susice Veftejné pristupny o
>, . H
Gymnézium Strakonice internet orazdovice
: : NP Prodejna .
Dtim pro seniory Horazd’ovice 2 J : ” Chanovice
priamyslového zbozi
Détsky domov Chanovice Prodejna potravin Chanovice
Horazdovice Horazd’ovice
i 1ékar ) - rmark . ’
Olgrraelit gt Strakonice, SuSice Sl i i Blatna
Quatbriail 1350, Hof azd ovice, Hostinec Chanovice
poliklinika Susice, Blatna
Kostel s bohosluzbami Chanovice Restaurace Horazd’ovice
. i Horazd’ovice,
Fara Chanovice Lékarna orazaiovice
Blatna
Hibitov Chanovice Muzeum, galerie Chanovice
Ubytovna Chanovice Knihovna Chanovice

Zdroj: Vlastni Setieni

Urovei technické infrastruktury v Chanovicich je ukézana v tabulce 6. Obec i sidlo
disponuji dostate¢nou technickou infrastrukturou, zejména pokud piihlédneme k velikosti
obce. V sidle nalezneme vefejny vodovod, kanalizaci i Cistirnu odpadnich vod. Sidlo
Chanovice je kompletné elektrifikované i plynofikované. V Chanovicich je obecni rozhlas

a samoziejme také husté vefejné osvétleni.

Tab. 7: Technicka infrastruktura v Chanovicich

Druh infrastruktury Vyskyt v sidle
Verejny vodovod Ano
Cistirna odpadnich vod Ano
Plynofikace Ano
Elektrifikace Ano
Kanalizace Ano
Obecni rozhlas Ano
Verejné osvétleni Ano

Zdroj: vlastni Setfeni.
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3.5Urbanisticky vyvoj a charakteristika zastavby

Chanovice 1 okolni sidla jsou typickymi zastupci zemédé€lskych vesnic
Horazd’ovicka. Odlisuji se od okolnich sidel zejména vysoce vyvinutou agrarizaci uzemi
1 pres relativné vysoké polohy, coz je zpiisobeno zejména diky vyraznému vlivu
jihoceskych feudalnich dominii, nizkym podilem lest — 21,7 %, dale pak ¢etnymi vodnimi
plochami a také pramenistémi v okoli sidel. Soucasna urbanisticka struktura obce
Chanovice je pfevazné rozvinutou formou pozdné stfedoveéké sidelni struktury. Na tzemi
Chanovic je stale doposud kulturni krajina s relativné vyvazenym podilem piirodnich
a antropogennich ploch. V jednotlivych castech obce je typickd zejména kombinovéana
rurdlni zéstavba, sekundarn¢ prevadéna k rekreacni funkci a velké mnozstvi kamennych
hradeb, hrézi ¢i opérnych zidek terasovitych segmentl, slozenych obvykle z velkych
kamennych zulovych blokli. V minulém stoleti byly na okrajich zdejSich sidel budovany
rodinné domy se zahradami (Valtr, 2010).

Zajimavy a turisticky atraktivni krajinny rdz je bohuzel naruSovan krajindisky
nezalenénymi zemédelskymi aredly. Centralni naves byla uspofddana v typickém
schématu, tj. objekty s obytnou funkci jsou orientovany k hlavni komunikaci pievdzné
Stitem, v rozsdhlém dvofe pak navazuji hospodaiské objekty chlévi, stodol, apod. Vjezdy
do usedlosti byvaly €asto zvyraznény velkymi zdénymi branami, Stitové zdi usedlosti byly
zdobené. Za stodolou pak navazovala humna. Ve vnéj$im rozvolnéném okruhu obce se
nachazeji predevS§im soukromé zahrady (dfivéjSi zdhumenky). Zdej$i malebny charakter
krajiny Horazd’ovické pahorkatiny je dale dopliovan dochovanymi prvky pfevazné zdéné
lidové architektury, typické je zde také kombinace mensSich lesd, poli, ostrivkil skalnich
vychozli (geomorfologické oznaceni ,yruvar®) a trvalych travnich porosti s mensSimi
soustavami rybnikd, tlini a vodnich tokl, v blizkosti rozvodnice mezi povodim Otavy
a Uslavy. Pomér bezlesi a lesnich ploch se od zaloZeni obce téméf nezménil (Valtr, 2010).

V poslednich letech stavebni fond v sidle rostl, na okraji jizni casti obce
(v tzv. Chanovickach) byla vystavena fada rodinnych domii a v fadé ptipadd dochazelo
k rekonstrukci a investicim do obnovy. Obec se nyni zaméfuje na plan dalSich bytovych
jednotek a to nejen v samotném sidle (tzv. Na Vysluni), ale i v ostatnich obcich (starosta
obce Petr Klasek).
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Chanovice se vSak stavaji pozvolna pfirozenym kulturnim centrem oblasti, to je
zptisobeno predevs§im rekonstrukénimi pracemi V aredlu zamku vcetné parkovych uprav
okoli, a zejména vybudovanim skanzenu lidové architektury Klatovska. Rovnéz k rozvoji
pomohlo vymezeni vesnické pamatkové zony v centru obce, vytvoieni Expozice lidovych
femesel PoSumavi; pro cestovni ruch bylo vyznamnou udalosti vystavéni rozhledny
na vrchu Chlum. Sidlo Chanovice disponuje pamatkové vyznamnou navsi s prevazné
zdénymi objekty v Horazdovické pahorkatiné v primérné vysce 548 m. Urbanisticka
struktura Chanovic je zna¢n¢ nepiehlednad a slozita, coz je zptisobeno predevsim svazitosti
terénu. Pfirozenym centrem sidla je nepravidelné svazita naves, jez vSak byla zaplnéna
novou a mén¢ hodnotnou zastavbou. Nedaleko navsi se nachazi na nizkém skalnim ostrohu
nedaleko rybnika zdmek (ptivodné to byla tvrz), pfed zamkem nalezneme dva sakralni
objekty (kostelik a faru). Severozapadni ¢ast historického jadra obce tvoii vrchnostensky
dvur, ktery na jizni strané¢ sousedi se zameckym aredlem. Zapadni stranu vsi vymezoval
zamek s parkem a rozlehlou zahradou. Na vychod od zdmku je umistén kostel sv. Ktize.
Vesnice je situovana predev§im vychodné az jihovychodné od zamecké oblasti. Uprostied
navsi obdélnikového tvaru nalezneme rybnicek. Na navsi lezi rovnéz dvé mensi chalupy
a zem&délska usedlost. Nedaleko navesni ¢asti obce a byla postavena Skola. K rozsahlym
prestavbam doslo na konci 18. stoleti z divodu poniceni centralni ¢asti obce pozarem.
Bé&hem 19. stoleti pak pokrac¢oval nartist poctu chalup a domi v popisovaném sidle (Valtr,
2010).

V Chanovicich dominuje jednoducha zastavba z 2. poloviny 19. stoleti a z 20. stoleti
Zastavéné centrum obce si v centrdlni ¢asti doposud zachovala sviij ptivodni ptdorys,
tvofeny prevazné ze zemédélskych usedlosti a chalup, které jsou postupné modernizovany
bez zéasadngjSich ruSivych zasahii. VétSina stavebnich objektl z okruhu lidového
stavitelstvi Pracheniska je nevyraznych. Velmi bohaté je zastoupena v obci architektura z
obdobi klasicismu. Na jihovychodnim okraji obce se nachazi nova zastavba bytovych a
fadovych doma a také panelovych pétipodlaznich domt, které plsobi v obci spise
nepatiicnym dojmem a narusuji celkovy rdz obce. V rozvoji obce hraje nyni zdsadni roli
rozséhly rozvoj arealu firmy Haas, kterd se zamétuje na dfevozpracujici primysl. Tento

areal vytvareji plechové haly a skladky feziva (Valtr, 2010, Hlazkova, 2011).
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3.6 Charakteristika rekreace a cestovniho ruchu

Cestovni ruch a rekreace ma v sidle obrovsky potencidl, ktery vSak neni doposud
plné vyuzit. Pfimo v srdci Chanovic, tedy zrekonstruovaném zameckém areélu, se nachazi
informacni centrum (otevieno od roku 2003), zamek se stalymi 1 kratkodobymi vystavami,
dale je zajimavym ldkadlem pro turisty zamecky park a kostel PovySeni Svatého Kftize.
V informacénim centru je mozné ziskat informace 0 regionu a zakoupit suvenyry, publikace
¢i femeslné vyrobky. Zde je také mozné objednat privodcovské sluzby pro zamecky areal.
Krom¢ samotné zamecké budovy, Vv niz se mimo 2. stupn¢ zékladni Skoly, nové jidelny a
vetejné knihovny nachéazi historickd mistnost a stdla ,,Expozice lidovych femesel
Posumavi,* je mozné navstivit i hospodatské budovy v jejim okoli, kde se nyni nachazi
koncertni a vystavni sal, a dale Galerie Nositelll tradice lidovych femesel, kde jsou
vystaveny pozoruhodné exponaty soucasné lidové tvofivosti z celé Ceské republiky. Dale
v sidle nalezneme také skanzen — Expozici lidové architektury jihozapadnich Cech,
budovany od roku 1994. Na okraji obce tak dnes stoji celkem 15 historickych staveb, které
sem ro¢né laka mnoho navs§tévnikld. Krasu mistni ptirody je mozné obdivovat prochazkou
po nauéné stezce, ktera nese jméno ,,Ptiroda a lesy PoSumavi“ i z rozhledny na Chlumu,
odkud je vidét na celou Sumavu, Brdy, Pisecko a Blatensko. V sidle jsou pofadany riizné
kulturni akce b&hem roku v mistnim kulturnim domé, skanzenu nebo nadvofi zadmku.
Nejznamé;jsi je ,,Den femesel,” kdy je ve skanzenu a aredlu zamku piedstaveno pfiblizné
70 obord femesel doprovazeno riznymi vystoupenimi hudebnikii, Sermiiti a loutkoherct.
»,Den mistni potraviny,* tradi¢ni potravinarsky den ve skanzenu, ptedstavuje vzdy jednu
mistni potravinu a speciality zni, ktery se kona kazdy rok prvni sobotu v fijnu.
Neopomenu také akci potfadajici SDH Chanovice jednou za dva roky — ,,Prejezd rybnika
Ohrady*. Zavodnici se pokousi piejet rybnik na bicyklu nebo v kole¢ku (Hlizkova, 2011).

Uroven doprovodnych sluzeb (stravovani a ubytovani) by se mohla vak jesté zvysit
a kvalita turistické infrastruktury az na vyjimky taktéz. Navrhy opatfeni v oblasti

cestovniho ruchu jsou uvedeny v kapitole 7.
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3.7 Historicky vyvoj obce

Tato kapitola je zpracovana dle Chanovice (Smolik a kol., 2009). Prvni zminka o
Chanovicich pochazi zroku 1352 zregistru papezskych desatkd. Od této doby se
vystiidalo n€kolik majitelt tohoto sidla. Prvnimi z nich byli bratii Batik a Vyntift, ktefi jsou
také oznaceni jako patroni zdejSiho kostela. Dal§im majitelem se na néjakou dobu stal rod
z Dlouh¢ Vsi, ktery se pozdéji zacal oznacovat pfizviskem Chanovsky a byl roku 1818
povySen do panského stavu. Pfiblizné od této doby se obec zacala vyrazné rozrustat,
pudorys tehdejsiho sidla mizeme sledovat na map¢ 4. Tento rod se zaslouzil o rekonstrukci
hospodarskych budov, zamecké tvrze a o barokni piestavbu kostela PovySeni Svatého
Ki#ize. Naves nepravidelného obdélného piidorysu byla postupné orientovana vychodnim
smérem.

Dalsi budovatelskou érou bylo v obdobi 1717-1811 za majiteli rodu Rumerskirchii.
Byla vybudovéana nova fara, barokni Spychar, Skola, prestavén zamek a nckteré
hospodaiské budovy a upraven kostel PovySeni Svatého Kiize. Pro soucasnou podobu
zamku je nejvyznamngjsi uprava pod vedenim nésledujicich majitell, kteti navic rozsiftili
zamecky park. K roku 1751 se datuje nejstarsi zprava o existenci Skoly, ktera se nachéazi
mezi navesni ¢asti obce a sypkou. Ve stfedni ¢asti obce se tyCi navesni kaple postavena
pocatkem 19. stoleti. V tomto obdobi se provedlo mapovani, tzv. stabilni katastr, jehoz
mapové podklady jsou zdkladem dneSniho katastru nemovitosti. Roku 1872 se obyvatelé
dockali vlastniho pivovaru (zruSen asi roku 1902, dnes na jeho misté kulturni diim)
a o0 néco pozdéji 1 sboru dobrovolnych hasict se zbrojnici.

Nékolik mésicti pfed vznikem samostatného Ceskoslovenska zaklada Jan Pavlovsky
v Chanovicich Strojni zavod tesafsky. K elektrifikaci obce doslo 1925. Nasledujici roky
byla zahajena vystavba objektu spofitelny a okresni silnice Defurovy Lazany — Ujezd
u Chanovic — Chanovice, pfestavbé obecniho domu, zprovoznéni linky Horazdovice —
Chanovice — Kasejovice a zavedeni celoro¢niho vefejného osvétleni.

Do roku 1945 byl poslednim majitelem panstvi baron FrantiSek Goldegg. Nyni je
areal zamku a kostel v majetku obce Chanovice. V case po druhé svétové valce doslo
Vv souvislosti se zmé&nou politického rezimu ke znaénym proméndm. Ministerstvo Skolstvi
naplanovalo vystavbu nové Skolni budovy, pro tento ucel se zajistil pozemek vedle posty

pii pravé strané silnice vedouci k Ujezdu. Prodejny na venkové méla ve své sprave
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JEDNOTA, kterda zde wvytvofila mistni stiedisko, ale sidlo pobocky se nachézelo
vV Horazd’ovicich. Stara zbrojnice byla piemisténa do hospodarského dvora pti zamku a je
pifestavéna na budovu Mistniho narodniho vyboru. Zestatnény Strojni zavod tesaisky Jana
Pavlovského byl prejmenovan na Okresni stavebni podnik Horazd’ovice. Po ustanovujici
schiizi roku 1957 bylo zalozeno Jednotné zemédé€lské druzstvo. Nemaly vyznam méla
vystavba prvnich dvou ctyibytovych domti a budovy matetfské Skolky, rozSiteni a
modernizace tesarny Chanovice, rozsifeni a vyasfaltovani silnice na Bezd€kov ¢i Gprava

fotbalového hiiste.

Mapa 4: Mapa stabilniho katastru — cisaiské otisky z roku 1827, sidlo Chanovice

T = = 7=

Zdroj: www.archivnimapy.cuzk.cz.

V 80. letech byly dokonceny panelové domy a Uprava zdzemi fotbalového hftisté
S Satnami pro hrace a v neposledni fadé otevien Kulturni dim. Po revoluci 1989 se bylo
povoleno soukromé podnikani, coz se odrazilo na dalsim vyvoji tohoto sidla. Mohl byt
obnoven provoz hostince U Klec¢kli a do statniho podniku Chanos Chanovice vstoupil
némecky podnikatel Xaver Haas a zapocal dalsi rozvoj nové firmy

HAAS FERTIGBAU, s. r. 0. S blizicim se rokem 2000 se dostavél bytovy diim na jiznim
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okraji Chanovic a oteviela se pobocka Détského domova KaSperské Hory. Od
devadesatych let 20. stoleti je budovan severné od zameckého arealu chanovicky skanzen,
kde je zastoupena fada staveb lidové architektury. Za finan¢ni podpory strukturalnich
fondi Evropské unie a z rozpoctu Plzenského kraje byla dokoncena vystavba Expozice
lidové architektury. Poslednimi stavbami jsou Cisticka odpadnich vod, silnice Oselce —

—Nova Ves — Chanovice a rozhledna na vrchu Chlumu.
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4 CHARAKTERISTIKA ZPRACOVANYCH LOKALNE
ROZVOJOVYCH A UZEMNE PLANOVACICH
PODKLADU A DOKUMENTU

V kapitole 3 budou ptedstaveny zakladni strategické a planovaci dokumenty, které

maji vliv na budouci rozvoj sidla Chanovice.

4.1Program rozvoje Plzeiiského kraje, regionalni plan Plzeniského kraje
a Zasady tizemniho rozvoje Plzeiiského kraje

V ramci Plzenského kraje jsou klicové dva dokumenty — Program rozvoje
Plzenského kraje, resp. jeho aktualizace a Regionalni plan Plzeiiského kraje.

Koncepce Aktualizace Programu rozvoje Plzeniského kraje (Kolektiv, 2008) byla
schvélena zastupitelstvem Plzeniského kraje pod ¢islem 833/08 dne 2. 9. 2008. Jedna se o
aktualizaci ptivodniho Programu rozvoje Plzenského kraje, ktery zastupitelstvo schvalilo
jiz 18. 6. 2002. Program rozvoje Plzenského kraje byl od pocatku zpracovavan dle
ptislusného zakona o podpofe regionalniho rozvoje ¢. 248/2000 Sb. (www.plzensky-
kraj.cz).

Zadavatelem byl Odbor regionalniho rozvoje a uzemniho pldnovani. Na zdkladé
zadani jej zpracovala Regionalni rozvojova agentura Plzetiského kraje o.p.s. Aktualizovany
dokument byl projednavan v pracovnich skupinich sloZzenych dle rozhodnuti Rady
Plzeniského kraje, dale probihalo individualni posuzovani ¢leny Rady Plzenského kraje.
Aktualizovany Program byl také podroben rozsahlému posouzeni jeho néaslednych dopada
na zivotni prostfedi (SEA). Material byl rovnéZ upraven na zdkladé€ pfipominek vetejnosti
a zajmovych skupin béhem vetejného projednavani (www.plzensky-kraj.cz).

Koncepce se zamétuje na vytvoreni dlouhodobych a spiSe obecnych cilii na zaklade
analyzy soucasné situace kraje pomoci metod strategického managementu (pfedev§im
SWOT analyza). Jedna se tedy pfedevSim o zaStitujici strategicky dokument pro dalsi

dokumentaci, zejména plany mikroregionu i obce (www.plzensky-kraj.cz).
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Regionalni plan Plzenského kraje (Kolektiv, 2004) je novym typem koncepcniho
dokumentu v podminkach CR, ktery patfi¢né reaguje na rozvoj regionalniho planovani v
devadesatych letech 20. stoleti.

Zamérem regionalniho planu je rozvijet izemi a vytvaret ,,podhoubi* pro koordinaci
a realizaci ekonomické a spolecenské koheze a zmirnovat rozdily, které se v uritém
prostoru, regionu vyskytuji. Zména pohledu na regionalni pldnovani a rozvoj tzemi
vychédzi zejména z metodik a pfistupti instituci ¢innych v rdmci regionalni politiky EU.
Pro potieby regionalni politiky na néarodni urovni se stala vychodiskem Strategie
regionalniho rozvoje CR a také Narodni rozvojovy plan, ktery ramcové vymezuje zaméteni
operacnich programi financovanych ze strukturalnich fondi EU. Na regionalni Grovni
(kraje) jsou zdkladni koncepci Programy rozvoje kraji. Uvedené zmény se pfirozené
odrazily v prostorovém planovani, které integruje regionalni i uzemni planovani
(www.plzensky-kraj.cz).

Dokument je strukturovan do dvou hlavnich sekci — 1. etapy a 2. etapy. 1. Etapa
obsahuje uvodni informace a metodiku, déle ptirodni charakteristiku uzemi, popis sidelni
struktury a charakteristiku dopravni situace v kraji. V druhé etapé se autofi planu zabyvaji
dalsimi oblastmi rozvoje kraje — energetikou, ochranou ovzdusi, odpadnim hospodarstvim,
tézbou nerostnych surovin a jeji interakce s ochranou piirody. Na zavér je rozsahla ¢ast
vénovana vzdélavani, jakoZto jednomu z hlavnich ,mékkych® rozvojovych faktor
(www.plzensky-kraj.cz). Soucasti regionalniho planu je série tabelarnich vystupl, map

1 kartograma.

4.2 Strategie mikroregionalniho rozvoje Prachernska

Obec Chanovice je také soucasti mikroregionu ,,Prdchersko,” z.5.p.0. (zajmové
sdruzeni pravnickych osob), které v soucasnosti sdruzuje 37 obci. Nazev vznikl podle
znamé krajinné dominanty, kopce, pod kterym bylo zaloZzeno mésto Horazdovice
(www.prachensko.org). Od roku 2007 je Prachefisko ¢lenem Narodni sité¢ zdravych mést
v kategorii ,,mikroregiony*.

Sdruzeni bylo zalozeno v roce 2001, od devadesatych let vSak byla organizovana
pravidelna setkani piedstaviteld mést v jihozapadnich Cechach — Pracheiiském regionu.

Sidlo je logicky v Horazdovicich a hlavnim zdmérem sdruzeni je spole¢né koordinovat
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vSestranny rozvoj tohoto regionu. Zakladatelska smlouva byla podepsana 25. ¢ervna 2001
a konala se prvni valna hromada, ktera zvolila predsednictvo a schvélila Stanovy sdruzeni.
Cleny byly obce Horazd’ovice, Chanovice, Oselce, Velky Bor, kolektivnim ¢lenem se stalo
Sdruzeni obci ,,Slavnik® (obce Maly Bor, Bfezany, HradeSice, Kov¢in, Kvasnovice,
Manovice, Mysliv, Olsany, Pacejov), firmy AgAkcent, Lyckeby Amylex a Muzeum
Sumavy. Pfedeviim hmatatelné vysledky regionalni spoluprace pfivedly dal§i obce k
rozhodnuti stat se ¢leny zajmového sdruzeni Pracheiisko, v roce 2004 pftistoupily dalsi
obce — Velké Hyd¢ice, Rabi a Slatina, 2005 Hejna a Kasejovice, 2006 Hradisté¢ a Nezdiev
(www.prachensko.org).

Od roku 2003 je Prachensko ¢lenem ,,Mistni akcni skupiny Posumavi,” ¢imz se
oteviela moznost dalSi kooperace v ramci ,,Prachenska™ i celého PoSumavi. S pomoci
ziskanych dotaci a pfispévkll byla vypracovana tzv. ,,Strategie rozvoje Pracheniska®, dale
byly vydavany spolecné propagacni materidly (pohlednice a brozurky), znaceny
cyklotrasy, zajisténa internetova prezentace Prachenska, osazeny informacni tabule S
mapami, opraveny drobné sakralni pamatky a n¢které komunikace. S dotaci Evropské unie
byl spole¢né potizovan komunitni plan. Cely proces byl priizkumem situace a potieb
celého regionu, zavérem byla vydana brozurka ,,Privodce socidlnimi a doprovodnymi
sluzbami na Horazd'ovicku a Prachensku®“ a soucasné ziskan silny argument pro
vybudovani domova dichodct v Horazd’ovicich (www.prachensko.org).

V oblasti pfeshrani¢ni spoluprice mezi Némeckem a CR byl navazan kontakt
s némeckym méstem Regen. Konkrétnim vysledkem kooperace je projekt ,,Prachenisko po
cely rok zve, vitd a provadi navstévniky PoSumavim®, na ktery byly ziskany prostredky ze
strukturalnich fond EU (Program pieshrani¢ni spoluprace Cil 3 CR — Svobodny stat
Bavorsko 2007-2013). Obce mikroregionu Pracheiisko podpofily i dalsi regionalni projekt
— stavbu rozhledny na vrchu Chlum v Chanovicich (www.prachensko.org).

Stézejnim strategickym dokumentem sdruzeni je Strategie mikroregionalniho
rozvoje Prdachenska (Kolektiv, 2012). Rozsahla studie ¢itajici 68 stran byla zpracovana
firmou AgAkcent, s. r. 0. v roce 2012. Jedna se o jiz tieti verzi tohoto dokumentu, prvni
verze byla zhotovena v roce 2002, nasledné¢ byla aktualizovana v roce 2006 a poté v roce
2012.
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Kromé charakteristik izemi a navaznosti na dalsi dokumenty je stézejni casti SWOT

analyza a vize rozvoje mikroregionu, kdyz v rdmci dlouhodobych cili jsou stanoveny

hlavni priority rozvoje:

Priorita 1 — Technicka a dopravni infrastruktura — zajisténi pfijatelné dopravni
obsluznosti pro nejhlife pfistupné oblasti mikroregionu, oprava mistnich
komunikaci spojujicich jednotlivé obce mikroregionu, dokonceni vystavby zakladni
technické infrastruktury (vodovod, kanalizace, COV) ve viech obcich a osadach
mikroregionu, plynofikace obci, které jest€¢ plynofikovany nejsou, vcetné jejich
sidelnich ¢asti.

Priorita 2 — Bydleni — zamezeni sniZzovani poctu trvale Zijicich obyvatel v lokalité
mikroregionu Pracheiisko, coz znamena ptredevs$im vytvafet vhodné podminky pro
zajisténi bydleni pro mladou generaci.

Priorita 3 — Zivotni prostiedi — komplexni pozemkové upravy (KPU) véetné feseni
cest a revitalizace krajiny, feSeni problematiky odpadového hospodaistvi v ramci
spadového tzemi povérené¢ho uradu Horazdovice (vytvofit integrovany systém
likvidace a vyuziti odpadi v regionu), zabranéni realizace jaderné¢ho ulozisté v
lokalité Biezovy potok.

Priorita 4 — Cestovni ruch — spolupracovat s mistnimi podnikateli na tvorbé
komeréné vyuzitelnych produkti cestovniho ruchu, které je mozno efektivné
prodavat jak na tuzemském, tak 1 na zahrani€nim trhu, realizovat a rozsifit projekt
znaceni cyklotras v ramci mikroregionu v soucinnosti s propagaci regiondlnich
zemé&pisnych zajimavosti zemi podél znacenych cyklotras, rozsifeni stavajiciho
sportovniho zadzemi v ramci celého mikroregionu, spole¢na propagace stavajicich
aktivit obCanli v oblasti kultury, sportu a dalSich Cinnosti za ulelem rozvoje
cestovniho ruchu (s maximalnim vyuzitim moZnosti internetu), spole¢na profilace
uzemi mikroregionu jakozto osobité, originalni oblasti (spolecnd prezentace na
veletrzich cestovniho ruchu v CR i zahraniéi.

Priorita 5 — Oprava pamatek — spolecna péce o venkovské pamatky.

Priorita 6 — Sport, kultura, volny ¢as a kvalita zivota — koordinace c¢innosti
jednotlivych obci v oblasti rozmisténi Skolskych zatizeni (zachovani existence

mensich matetskych a zakladnich Skol).
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— Priorita 7 — Rybniky, nadrze, protipovodiova opatieni — revitalizace viceucelovych
vodnich nadrzi a vybranych vodnich tokii a zafizeni jako preventivni nastroj
omezeni vzniku $kod pfi povodnich.

— Priorita 8 — Socialni sluzby — podporovat vytvareni podminek pro poskytovani
socialnich sluzeb (vcetné jejich spolufinancovani) a optimalizovat jejich rozmisténi
na Gizemi regionu.

— Priorita 9 — Rekonstrukce, vystavba budov — =zajistit dostatecné mnozstvi
stavebnich pozemkii pro vystavbu novych rodinnych domii vcetné vystavby
inzenyrskych  siti a vystavby tzv. startovacich malometrdznich byta
(www.prachensko.org).

Strategie mikroregionalniho rozvoje Pracheniska analyzuje soucasny stav a zaroven
nastifiuje moznosti budouciho rozvoje zdjmového tizemi. Strukturou a obsahem kapitol je
koncipovana jako strategicky dokument, ktery by mél byt zakladem spole¢ného
koncepéniho postupu obci pfi napliiovani definovanych globélnich cild. Strategie tedy
respektuje cile a priority, které jsou uvedeny v zakladnich strategiich rozvoje EU, CR a

Plzenského kraje (www.prachensko.org).

4.3  Uzemni plan obce Chanovice

Jednim z kli¢ovych dokumentii pro rozvoj obce je Uzemni plin obce Chanovice
(Valtr, 2010). Chanovice maji v soucasnosti (srpen 2012) zpracovan platny tzemni plan
pro celé uzemi obce. Dne 15. 3. 2007 na vefejném zasedani v Obecnim domé v
Defurovych Lazanech zastupitelstvo obce schvalilo Usnesenim €. 16 vyhotoveni izemniho
planu Obce Chanovice — pro celé spravni uzemi, tj. pro mistni ¢asti Cernice, Defurovy
Lazany, Dobroticve, Holkovice, Chanovice a Ujezd u Chanovic (www.chanovice.cz/).

Predmétem usneseni bylo zpracovani uzemniho planu obce Chanovice v¢etné jeho
mistnich ¢asti tj. Cernice, Defurovy Lazany, Dobrotice, Holkovice, Chanovice, Ujezd
u Chanovic a k. u. : Cernice, Defurovy LaZany, Dobrotice, Holkovice, Chanovice, Ujezd
u Chanovic dle zakona ¢. 183/2006 Sb. Zpracovani a rozsah dokumentace se fidi

pfislusnymi ustanovenimi platného Stavebniho zdkona a vyhlaSky ¢. 500/2006, Sb.

(www.chanovice.cz/).
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Uzemni plan Chanovice (Valtr, 2010), ktery nabyl uéinnosti 7. 8. 2010, piedstavuje
Vv poradi jiz druhy uzemné planovaci dokument této obce. Pofizovatelem je M¢stsky trad
Horazd'ovice, konkrétné Utad Gizemniho planovani, jeho zpracovatelem je Ing., aut. Arch.
Pavel Valtr, ze spolecnosti UrbioProjekt Plzen, ateliér urbanismu, architektury a ekologie.
Jedna se o velmi podrobny zdroj informaci, jenz je tvofen textovou ¢asti i grafickymi
vystupy.

Textova ¢ast se déli na dvé &asti: Odivodnéni tizemniho pldnu a samotny Uzemni
plan Chanovice obé ¢asti maji znany rozsah — 48, resp. 49 stran prevazné textu.

Uzemni plan Chanovice obsahuje zékladni informace o vymezeni zastavéného
uzemi, dale zahrnuje koncepci rozvoje tizemi, jejiz cile jsou nasledujici chranit a rozvijet
pfirodni, civiliza¢ni a kulturni hodnoty Gzemi, vetné urbanistického, architektonického
a archeologického bohatstvi, zachovat radz jedine¢né urbanistické struktury uzemi,
struktury osidleni a jedine¢né kulturni krajiny, ktera je vyrazem identity tizemi, jeho
historie tradice v¢etné turistickych atraktivit. V ochrané krajinného razu chce respektovat
ptirodni parky Brdy a Pod Stédrym, zabezpegit regiondlni tizemni systém ekologické
stability USES — biocentra i biokoridory (Valtr, 2010).

Déle je pozornost zaméfena na urbanistickou koncepci, koncepci verejné
infrastruktury, koncepci uspofadan krajiny a na stanoveni podminek pro vyuziti ploch
s rozdilnym zplsobem vyuziti. Dalsi kapitoly pojednavaji zejména o izemnim systému
ekologické stability (USES) a jeho zakladnich skladebnich prvcich (Valtr, 2010).

Graficka ¢ast obsahuje mapy a vykresy, jako je naptiklad vykres zakladniho ¢lenéni
uzemi, hlavni vykres — funkéni €lenéni ploch, hlavni vykres — vefejna infrastruktura
a vykres vetejné prospéSné stavby, opatfeni a asanace. VSechny vykresy jsou zpracovany
v méfitku 1:10 000, nebo 1:5 000 (Valtr, 2010).

V Odlvodnéni izemniho planu nalezneme hlavni diivody jednotlivych krokl v ramci
Uzemniho planu a charakteristiku uzemi z mnoha (thl pohledu (komplexni fyzicko-
geograficky 1 socioekonomicky popis uzemi), dale soulad a navaznost na nadiazené
planovaci dokumenty jako je Politika izemniho rozvoje CR a piedeviim pak tizemné
planovaci dokumentace kraje. Graficka ¢ast obsahuje koordina¢ni vykres — mapa 5, vykres
Sir§ich vztahii uzemi, vykres predpokladanych zaborti pudniho fondu a vykres koncepce

usporadani krajiny (Valtr, 2010).
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Mapa 5: Odivodnéni Uzemniho plinu Chanovice — Koordinacni vykres sidla
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Zdroj: Uzemni plan Chanovice, Valtr, 2010.
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5 SBER NAMETU PRO PROGRAM OBNOVY SIiDLA
A METODIKA JEJICH ZPRACOVANI

Hlavnimi vychodisky pro sestaveni Programu obnovy venkovského sidla Chanovice
je dotaznikové Setieni, jehoz cilem bylo pfinést nazory na potieby a tpravy sidla z pohledu
samotnych obcanil. Ti totiz v sidle ziji, denné¢ se pohybuji, vyuzivaji sluzby a maji tak
nejlepsi prehled. V dalSich kapitolach bude popsano i sestaveni dotazniku a prib¢h
dotazovani obcanti. Dal§i naméty byly ziskdny z materiala, které jiz byly pro toto téma

zpracovany a z rozhovord s experty na danou problematiku.

5.1Naméty ze zpracovanych uzemné a lokalné rozvojovych materialu

Rada navrhi, které by bylo mozné realizovat, je uvedena v Uzemnim planu Chanovic
a také v Zasadach izemniho rozvoje Plzenského kraje.

V Zasadach je akcentovan pro sidlo Chanovice a okoli vyznam zaméri v dopravni
infrastruktufe, konkrétné pielozka silnice 111/1882 Chanovice — Oselce a dale v ekologii
zachovani regionalniho uzemniho systému ekologické stability v dané oblasti a zachovani
krajinnych vedut ve vyvySenych polohach celého uzemi obce (Valtr, 2010).

V uzemnim planu je celé spektrum opatieni v oblasti dopravy, urbanismu, technické
infrastruktury, atd. Vzhledem k charakteru bakalafské prace budou uvedeny zejména
navrhovana opatteni, kterd pfimo sméfuji do rozvoje cestovniho ruchu.

Celd obec Chanovice ma vyrazny piirodné-krajinafsky potencial pro rekreaci a
cestovni ruch. V obci je cca 160 objekti vyuzivano k individudlni rekreaci. Zatim vSak
obec Chanovice nema potiebné rozvinuté vhodné aktivity rekreace a cestovniho ruchu, ani
infrastrukturu, a ma bohuzel také omezenou dostate¢nou obcanskou vybavenost (Valtr,
2010).

Zakladnim zadmérem rozvoje cestovniho ruchu a turismu v sidle Chanovice je tedy
vybudovat a udrZzovat dostatecnou sit’ zafizeni obCanské vybavenosti. Jedna se zejména o
rozvoj skanzenu lidové architektury v Chanovicich, rozvoj kulturné-poznavacich aktivit v
arealu zamku, naucné stezka a vybudovani rozhledny na vrchu Chlum a v neposledni fad¢

rozSifeni rekreacn€ sportovniho aredlu Chanovice. Infrastruktura pro cestovni ruch
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nadmistniho vyznamu by méla v dlouhodobém horizontu zahrnovat piedevSim rozvoj
aktivit a pfislusnych zatfizeni pro klidovou individudlni rekreaci, vzhledem k pfiznivému
okolnimu krajinnému prostiedi, tj. objekty pro venkovskou turistiku (ekoturistika,
agroturistika) a nato navazujici formy rekreace jako je sportovni rybolov, myslivost, golf,
cykloturistika, pé&si turistika, dale zafizeni a penziony pro seniory, ale i pro déti a mladez.
K tomu by mélo pomoci rozsifeni a uprava sportovnich a rekreacnich ploch a doplnéni
viceuCelovych hiist a détskych hiist ve vSech cCastech obce Chanovice, dokonceni
turistickych tras (Pacejov Nadrazi — Defurovy Lazany — Chanovice — Kadov), doplnéni
nau¢né cyklostezky (okruzni Chanovice — Nova Ves — Nezdiev — Hradist¢ — Zahorcicky —
Pole — Vrbno — Kadov — Slatina), dokonc¢eni hipostezek. Zlepseni vzhledu sidla Chanovice
by méla dopomoci i revitalizace ndvsi. Navrhované upravy krajiny v iIzemnim planu, které
mohou zvysit atraktivitu sidla 1 jeho okoli, jsou zejména zalesiiovaci prace, obnova
vodnich ploch véetné doprovodné krajinné zelené, obnova trvalych travnich porosti,
vysazeni urbanistické zelen¢ ve vetejném prostranstvi sidla Chanovic a upravy venkovnich
prostor v arealu skanzenu. Na izemi obce jsou dale navrzeny rozvojové plochy pro rizné
typy rekreace. Cestovni ruch je zatim vazdn zejména na zamecky aredl a skanzen
Chanovice. Novou atraktivitou pro turismus je pak rozhledna na vrchu Chlum (608 m n.
m.), ktera byla oteviena v srpnu 2010. Jiz nyni Ize konstatovat, tento zamér byl Gspésny a

zvedl zajem o traveni volného ¢asu v této malebné krajing (Valtr, 2010, Hlizkov4, 2011).

5.2 Naméty ziskané rizenymi rozhovory se znalci dané problematiky

Do bakalaiské prace byly zatazeny i naméty od mistnich znalci. Rozhovor byl veden
se tfemi osobami, které na danou problematiku pohliZi z trochu jinych uhlt pohledu, nez
obcané, ktefi se nepohybuji ve vefejné spravé. Znalci nechtéli byt jmenovani, a proto
Vv textu dale shrnu navrhy vSech dohromady.

Prvnim navrhem byla rekonstrukce kulturniho domu. Zatimco novy natér omitky se
délal v roce 2009 a nova stfesni krytina poloZena roku 2010, celkové vnitini vybaveni je az
na klubovnu pro mladez zastaralé. PfedevS§im socidlni zafizeni by zaslouZilo inovaci.
Nutno vSak podotknout, ze klubovna je zatizend velmi pekné. Dlivodem je to, ze si mladez

na opravy a modernizaci vydélava na brigadach pro obec a ta ji pak vydélané penize
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investuje do nakupu vybaveni (televize, playstation, pocitac, stolni fotbal, atd.) a zaplati
energie.

Jednim z problémt jsou opusténé a chatrajici domy, které hyzdi celkovou tvar sidla.
Potiz spociva v tfesSeni vlastnickych vztahti. Majitel mnohdy nechce nemovitost zdjemctim
odprodat a zaroveit sam nemd financni prostfedky na opravu. Vychodisko by bylo
v odkoupeni a nasledné vytvoreni projektti na konkrétni upravy a vyuziti. Objekty pak
nabidnout k podnikdni a mohlo by to pak pfispét k vytvofeni novych pracovnich
prilezitosti pro obCany. Avsak je nutné dodat, ze obec na toto feSeni nema dostatek financi.

Znalci se také zminili o nové fasad€ na hostincich a zlepseni jejich sluzeb, turisté by
se tak spise zastavili na jidlo a provozovatelé by tak méli vétsi divod zamyslet se nad lepsi
gastronomii, 1épe fe¢eno podnikani by je i vice bavilo. Stravovani v Chanovicich by se tak
pohnulo tam, kde by mé&lo byt. V soucasné dobé ma sidlo tii hostince, z toho pouze dva
jsou otevieny denné. Mezi navstévniky je Castd poptavka po néjakém obcerstveni, ale
bohuzel jen jeden z nich pravidelné vaii a to pouze obédy.

Rozsifit a zmodernizovat sportovni aredl je dalS$i nipadem, ktery uvedl jeden
ze znalcl. Soucasny stav je sice dobry, napfiklad fotbalové hiisté je velmi peclivé
spravovangé, ale nazor tohoto ¢lovéka je obohatit centrum pro sportovce o piskové hfisté na
nohejbal, nebo o détské hfisté s piskovistém a prolézackami a zaméfeni se na lepSi

celkovou udrzbu.

5.3 Naméty z dotaznikového pruzkumu
5.3.1 Sestaveni a struktura dotazniku

Dotaznikovy prizkum byl proveden na zéklad¢ strukturovaného dotazniku, ktery je
uveden v sekci Ptilohy. Inspiraci pro jeho strukturu byla publikace Program obnovy
vesnice (Perlin a kol., 1993) a Program obnovy vesnice Nebahovy (Fuéikova, 2010).
V dotazniku byly né€které otazky upraveny a nékteré otazky doplnény nové.

Dotaznik je tvoten tfemi sekcemi, kdy kazda ¢ast tvoii urcity okruh otazek. Jedna se
0 otazky zaméfené na charakteristiku respondenta a jeho znalosti o sidle a nazory na
nckteré aspekty Zivota v Chanovicich — Sekce A, otdzky na mistni samospravu, Uzemni
planovani a jeji znalost z pohledu dotazovaného jsou uvedeny v sekci B, v ¢asti C jsou pak

predev§im oteviené dotazy tykajici se moznosti traveni volného <casu, celkovou
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spokojenosti s zivotem v sidle a navrhti na jejich vylepseni. V sekci A je i vyfez leteckého
snimku, do kterého respondenti vyznacovali lokality, které jsou problémové nebo naopak
hodnotné.

Vysledky dotaznikového Setfeni byly vyznamnou soucasti tvorby navrhu Programu
obnovy venkovského sidla Chanovice. Rada bych proto podékovala vSem mistnim

obcanlim za jejich ¢as a ochotu ke spolupraci.

5.3.2. Vyhodnoceni dotaznikového priizkumu

Dobrovolny dotaznikovy prizkum byl uskute¢nén anonymné na zhruba
tfinactiprocentnim reprezentativnim vzorku obyvatel sidla Chanovice, tedy na 50
respondentech. Vzorek je uréen vzhledem k poc¢tu obyvatel v obdobi k 31. 12. 2011 (viz
tabulka 1), kdy bylo dotaznikové Setieni provadéno. Pii prizkumu byla brana v potaz
reprezentativnost respondenttl, a to jak z hlediska pohlavi, tak i z hlediska vékové struktury
dotazovanych. Jednalo se o trvale zijici obyvatele sidla Chanovice. V dotazniku nebyla

zahrnuta kategorie 0-14 let. Popisné charakteristiky dotazovanych osob jsou uvedeny

Vv nasledujicich tabulkach v casti A.

Cist A: Charakteristika dotazovanych
Tab. 8 — Otazka 1, 2: Pohlavi a vékova skupina

Vékova kategorie og;\/é:':el Podil (%) Doﬁf:;i’ani DOt;:::;ané do talz)((:\éfz;ych Podil (%)
0-14 49 13 0 0 0 0
15-29 80 21 7 6 13 26
30-49 114 29 8 7 15 30
50— 64 91 23 6 6 12 24

65 let a vice 56 14 4 6 10 20
Celkem 390 100 25 25 50 100

Zdroj: pribézna registrace k 28. 2. 2013

Do dotaznikového Setfeni nebyly zahrnuty déti a mladez od 0 do 14 let. Muzi i Zeny
byli ve vybérovém souboru zastoupeni stejné pocetnou skupinou — 25 dotazovanymi.
VSichni dotazovani byli pfedem rozdéleni do vé&kovych kategorii tak, aby pocetni
zastoupeni odpovidalo procentudlnimu podilu vékovych kategorii z celkového poctu

obyvatelstva. Nejpocetnéjsi vékovou skupinou tedy byli respondenti od 30 do 49 let (viz
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tabulka 8). Odpovédi jednotlivych kategorii se leckdy lisi. Jsou zde rozdily v pfistupu
prvni a druhé kategorie. Ti totiz pfichdzeli s nejvétSim poctem namétd. Povazuji tento

vysledek za pozitivni, protoze zavisi mnohdy predevsim na piistupu mladych lidi.

Graf 2 — Otazka 3: Odkud pochazite?

Podil dotazovanychv %

W Piistéhoval/ajsem se
12 odjinud

\6
10 W Pfistéhoval jsem se z jiné
obce patfici Chanovicim
72 .

VétsSina respondentti bydli v sidle Chanovice od narozeni (72 % respondenttl),

Cely Zivot bydlim v sidle
Chanovice

Bydlel jsem v sidle
Chanovice a vratil jsem se
zpét po neéjakeé dobé

protoze zde zily i generace jejich ptedkt. Celkem 22 % ucastniki se do sidla Chanovice
pfistehovalo, a to bud’ z jiné vesnice patfici k Chanovicim, anebo Gpln€ odjinud. Diivodem
mohl byt napfiklad snatek nebo pracovni pfilezitost. Nejméné pocetna je skupina
dotazovanych, kterd se do sidla vratila po Case (6 %). Graficky je vSe zndzornéno na

grafu 2.

Graf 3 — Otazka 4: Jaké mate dosaZené vzdélani?

Podil dotazovanych v %

Q@ '.
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m Stfedni odborné

m Stredni odborne s
maturitou
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Respondenti méli na vybér ze ¢tyf odpovédi. Polovina tak zaskrtla stfedni odborné
vzdélani, na druhém misté skoncila odpoveéd’ sttedni vzdélani s maturitou. Nejmensi pocet
oznac¢enych moznosti méla varianta zakladni vzd€lani. Rozdilnost vyplnénych dotaznika

vSak nezavisela na vzdélanostni struktufe ucastniku.

Graf 4 — Otazka 5: VaSe sou¢asné zaméstnani je v oboru:

Podil dotazovanychv %

| Primysl, stavebnictvi,
doprava

W Sluzby

M Lesnictvi, rybaistvi,
zemédélstvi
Student

Mateiskd dovolena

m Dichodce

B Nezaméstnany

Respondenti  jsou zaméstnani v riznych odvétvich. Ziejm¢ diky mistni
dfevozpracujici firmé a vyjizdice do zaméstnani se vétSina zafadila do prvni skupiny.
Pocetné jsou zastoupeny i dichodci (20 %) a studenti (10 %). Nesmim opomenout skupinu
zapojenych studenttl, kteti vytvoftili pfiblizn¢ Ctvrtinu. Objevili se zde i nezaméstnani a

Zeny na matetské dovolené.

Otazka 6: Pracujete (studujete) v obci nebo nékam dojizdite?

Vyrazny podil dotazovanych dojizdi do prace ¢i do Skoly (celkove 32 %), ale i tak je
podil pracujicich v obci 0 6 % vyssi. K dojizdéni do deseti kilometrti, a to pfedev§im do
Horazd’ovic, se pfihlasilo celkem 20 %. Vice jak deseti kilometrim pak odpovidaji

Strakonice, Blatna, Susice (8 %). Nezaméstnani uvedli jinou odpovéd. A sice, ze nikam

------
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Graf 5 — Otazka 7: Jakou formu bydleni vyuZivate?

Podil dotazovanych v %

>

B Vlastnim byt

B Pronajimam byt

W Vlastnim domek starsi 15
let

Vlastnim domek mladsi 15
let

40

B Bydlim v byté s rodici

B Byleniv dome s rodici

Forma bydleni také mtize leccos napovédét o chovani a nazorech respondentd. Vse je
ptehledné uvedeno v grafu 5. Pfiblizn€¢ vyrovnané procento uvedlo jako jinou variantu
bydleni s rodi¢i (celkem 14 %). Nejvétsi pocet vsak pronajima byt v bytovych domech,
jelikoz v Chanovicich je celkem 7 bytovych domt (4 z nich po 12 bytech, 3 bytové domy
maji po 6 bytech). Ti, co vlastni domek je celkem 34 %, avsak viditeln¢ vétsi pocet je
majiteld rodinnych domi starSich patnacti let. VétSinou takto odpovidali diichodci nebo

lidé nad 50 let, kteti nemovitost zdédili po rodicich nebo si ji sami postavili.

Graf 6 — Otazka 8: Co je pro Vas pro Zivot v sidle vyznamné? (ZaSkrtnéte max. 5

odpoveédi)

Podil odpovédi (%)
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a) Uklid v ulicich je nedostacujici

b) Problém znecisténi v dusledku zpracovani dieva firmou Haas Fertigbau
¢) Udrzba vefejné zelend

d) Psi vykaly

e) Nezajem o poradek ze strany spoluobcant

f) Nepotadek v okoli kontejnert

g) Neporadek na autobusové zastavce

h) Jsem spokojen

Vzhledem k tomu, ze byla moznost zaSkrtnout i 5 odpovédi, v grafu 5 jsem uvedla
procentuelni zastoupeni vSech hlast, které jednotlivé moZnosti ziskaly. Takze 40 % ziskala
odpovéd’ moznost pracovniho uplatnéni, coz odpovida celkem 20 hlastiim od dotazujicich.
Je parné, ze nejvétsi vyznam je kladen zivotnimu komfortu, nejvice boda ziskaly moznosti
jako je ptijemné bydleni a hezké prostiedi ¢i nabidka rekreace. Prekvapivé malo boda

ziskaly moznosti pracovniho uplatnéni a moznost podnikat v sidle.

Otazka 9: Kde v sidle nejradéji travite volnocasové aktivity?

Tato otazka nemela zadné odpovédi na vybér, obcané mohli odpovidat voln¢, protoze
chtéla jsem zjistit jejich subjektivni pocit. Vybrala jsem odpovédi, které se opakovali
alespon pétkrat. Nejcastéjsi reakce byly: doma, na zahradce, prochdzky v zdmeckém arealu
a prilehlém okoli, skanzen, sportovni areal, fotbalové hiisté, t€locvicna, hostince, hibitov.
Volny c¢as tedy travi respondenti rtuzn€. Moznosti nejsou vzhledem K nabidce
volnocasovych aktivit v sidle nijak ptrekvapivé. VétSina z dotazovanych ma rada pfirodu
nebo sportovni aktivity, divodem muzZe byt stale rostouci trend zdravého Zivotniho stylu 1

to, ze 1idé na venkové byli vZdy spjati s pfirodou jako takovou.

Otazka 10: Planujete i do budoucna zustat v Chanovicich?

Velké vétsiné respondenti se v sidle Chanovice libi, zapustila zde své kotfeny a
vytvofily si ur€ity vztah k tomuto mistu. Deset negativnich odpovédi patii prevazné
studenttim. Jako divod uvadéli pfibliZzeni se k zaméstnanim. Tento vysledek vypovida o
celkové spokojenosti, lidé nemaji zatim divod se st€éhovat jinam, proto by se obec méla 1

nadale snazit udrzet si obyvatelstvo v obci a snazit se pokud to pljde vyhovét alespon
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Castecné jejich pottebam. Predev§im by se méla zamé&fit na mladé lidi, ktefi chtéji z obce

odeji, protoze prave ti, budou dobudoucna vytvaiet nové generace.

Otazka 11: Jste ochotni spolupracovat na planu rozvoje vaseho sidla?

Cela tada lidi se jiz aktivné podili a je ochotna zapojovat se do déni v obci. Néktefi
pomahaji pfi organizaci riznych kulturnich a spolecenskych akci. Obec dale zaméstnava
ptes 1éto nékolik brigadnikd, kteti se podili na udrzbé obce a rozvoji cestovniho ruchu. Ve
svém volném Case 1 zaméstnani jsou ¢leny riiznych spolkli a dobrovolnych sdruzeni, které

se zasluhuji o obrodu obce.

Vymezeni zanedbanych i udriovanych ploch pro Program obnovy vesnice

Obr. 1 — Otazka 12: Zakrouskujte v mapé stavby, které v sidle Chanovice povazZujete

Yr W

za nejhodnotnéjsi ¢i naopak za problémové!

Zdroj: http://maps.google.cz/ + vlastni zakres

Problémové stavby (Cervené) zakreslené alespon pétkrat byly tyto:

1. Areél Haas Fertigbau

2. Nekteré soukromé stavby (dim u rybnika Ohrady, domy vedle Obecniho

ufadu jsou opusténé a velmi ponicené)
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Nejhodnotnéjsi stavby (Zluté) zakreslené alespon pétkrat jsou nasledujici:

1. Areal zamku 4. Kostel
2. Skanzen 5. Barokni §pychar
3. Rozhledna

Obr. 2 — Otazka 13: S vyuZitim mapy vypiSte mista ¢i areal, které povazujete v sidle
Chanovice a) za kvalitni z hlediska prirody b) za mista s uritym geniem loci ¢) za
prostory se zhor§enou kvalitou Zivotniho prostredi.
Kvalitni objekty z hlediska piirody s vyuZitim mapy (viz obr. 1 — vyznaceny oranZové)
Respondenti volili rizné odpovedi. Odpoveédi napsané alespon pétkrat vsak byly tyto:
1. zémecky aredl + park

2. les v okoli zameckého parku

Mista s urcitym geniem loci s vyuZitim mapy (viz obr. 1 — vyznaceny cerné)
Odpovédi napsané alespont petkrat byly tyto: skanzen a rozhledna, studanka u sv.
Vojtécha, hibitov. Vyrazné tedy zabodovala u dotazovanych nové€ postavena rozhledna.
1. Rozhledna
2. skanzen
3. studanka u sv. Vojtécha

4. hibitov

Prostory se zhorSenou kvalitou Zivotniho prostiedi s vyuZitim mapy (Viz
obr. 1 — vyznaceny Zluté)

Prostor se zhorSenou kvalitou Zivotniho prostfedi odpovidal zakresu problémovych
mist. Odpovédi, kterou respondenti napsali alesponl pétkrat, byla tato: areal firmy Hass

Fertigbau — poletujici prach a piliny. Re$eni tohoto problému bude navrzeno v kapitole 5.
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Obr. 2 Vyznacené odpovédi na obrazku

< :1 ey

Zdroj: http://mapsgoogle.cz/ + viastni zakres

Cast B: Dotazy na znalost tidajii 0 obci a mistni samospravy

Otazka 1: Z jakych sidel se sklada obec Chanovice?

VétsSina dotazovanych odpovédéla spravné (tedy, Ze obec se sklada ze 6 sidel:
Chanovice, Holkovice, Dobrotice, Defurovy Lazany, Cernice, Ujezd u Chanovic). Jednalo
se 0 86 %, pouze 4 % dotazovanych neuvedlo vSechny casti. 10 % respondentli
neodpovédelo viibec, mizeme se ale domnivat, ze u téchto by odpovéd’ nezlstala prazdna,
kdyby otazka znéla: ,,Uvedte alesponi nékteré ze sidel Chanovice.” Vysledek této otadzky
ale 1 tak miZeme povazovat za uspokojivy, vzhledem k informovanosti dotazovanych.
Rada z nich mé v sousednich sidlech ptibuzné &i znamé, a proto odpovéd’ pro né nebyla

nijak obtizna.

Otazka 2: Pokuste se odhadnout, kolik obyvatel Zije v sidle Chanovice

Jak miizeme vidét na grafu 7, vice jak polovina spravné uvedla interval 351-400
obyvatel (58 % respondentil). Vyznamny pocet dotazovanych uréil jako spravny interval
301-450. Ostatni zaradili sidlo do hrani¢nich intervalti (do 300 celkem 10 %) a (nad 400
celkem 12 %). VétSina obcanti se zapojuje do spolecenskych akci typu Den femesel, Den

mouky, Den ryb, apod., kde na zacatku vystupuje pan starosta Klasek a informuje ob¢any o
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novinkdch obce, stejné¢ tak jsou tyto informace uvefejnény v obecnim zpravodaji
Panorama.

Graf 7 — Otazka 2: Pokuste se odhadnout, kolik obyvatel Zije v sidle Chanovice

Podil dotazovanych v %

12 10
\ = do 300
m301-350
m351-400

nad 400

Otazka 3: Odhadnete, v jaké nadmorské vysce leZi sidlo Chanovice?

Chanovice lezi v nadmotské vySce 548 m n. m., 48% respondentli odhadlo spravny
interval, tedy 501 — 570 m n. m. Ostatni spiSe odhadovali niz$i nadmotskou vysku (30 % —
interval do 500 m n. m.). Zbytek tipoval nadmotskou vysku sidla nad 600 m n. m. (8 %)

nebo nedokazal fici viibec Zadnou odpovéd’ (4 %).

Tab. 9 — Otazka 4: Vite, v jakém roce byl schvalen izemni plan obce Chanovice?

. & , . , Celkovy pocet
P P

Odpovéd Spatna odpovéd 2010 Nevim il
Pocet odpovédi 7 13 30 50

Podil odpovédi

(%) 14 26 60 100

Drtiva vétsina respondenti nedokazala fict rok schvaleni izemniho planu (30 krat
odpovéd’ ,,nevim®). Jeden dotazovany odhadoval rok 2003, Sest dalSich pak povazovalo za
obdobi schvaleni izemniho planu obdobi mezi roky 2006 a 2009. Spravny rok 2010 znalo
tfindct respondentti. Z toho vyplyva, ze obfané se o uzemni plan piiliS nezajimaji nebo je
ve zpravodaji obce Panorama uvedeno o Gzemnim pldnu malo informaci. Mozn4, ze by

pomohla lepsi propagace mezi lidmi.
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Tab. 10 —Otazka 5: Je obec Chanovice ¢lenem néjakého dobrovolného svazku obci?

T fle e Pouze spravny Celkovy pocet
Sinoed EPE ocet sp Olkﬁy R dotaz yalr)l’ h
Prachensko p P otazovanyc
Pocet odpovédi 26 5 19 50
Podil odpovédi (%) 52 10 38 100

Spravna odpovéd méla zahrnovat svazky — Sance pro jihozapad, Prachefisko,
Sdruzeni obci Na povodi Hradist’ského potoka, Spolek pro obnovu venkova Plzenského
kraje — vSechny svazky vSak neodpovédél nikdo. Prave jeden spolek, a sice ,,Prachensko*
uvedlo 52% dotazovanych. Spravny pocet spolkti odhadlo 10 % respondentd. Zbytek
odpovédél ,,Nevim.” Divodem neznalosti mohou byt slozité ndzvy svazki, na které si
ob¢ané jen sté€zi mohli vzpomenout. Jejich nazev se obecné malo vyskytuje v souvislosti
s obci, napt. v brozurkach, které lidé dostavaji vzdy na zacatku roku nebo jinych bézné

dostupnych v informaénim stiedisku.

Tab. 11 — Otazka 6a: Kolik zastupiteld ma obec Chanovice?

Pocet zastupiteld 7-9 10-14 15 Vice jak 15 Celkovy porcet
dotazovanych
Odpoveéd’ 5 9 28 8 50
Podil odpovédi (%) 10 18 56 16 100
Tab. 12 — Otazka 6b: Pokuste se je jmenovat.
Pocet zastupiteld Méné nez 4 5-9 10-14 15 Celkovy po’cet
dotazovanych
Odpovéd 14 24 10 2 50
Podil odpovédi (%) 28 48 20 4 100

Spravna odpovéd je 15 =zastupiteli (Petr Klasek, Ing. Pavel Hlavac, Ing. Eva
Pavlovska, Vaclav Kubaii, Jitka Havrankova, Vaclav Smat, Ing. FrantiSek Pavlovsky,
Miloslav Burda, Jaroslav Blaha, Ing. Frantisek Ladman, Petr Koncal, Milena Peskova,
Josef Chlanda, Karel Slavik, Martin Jakub). Na prvni ¢ast otazky odpovéd€lo spravné
celkem 56 %. Dalsi odpovédi se pohybovaly ve vySe uvedenych intervalech, kde byla
cetnost odpovédi pomérné vyrovnana. Pokud §lo ale o vyjmenovéni jednotlivych clent,

musim fici, Ze 48 % odpovedi obsahovalo minimalné pét a maximalné devet jmen, coz
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povazuji za celkem pékny vysledek a vypovida to o celkem dobré informovanosti
obyvatelstva. Témér kazdy uvedl pana starostu Petra Klaska. Dal§imi ¢asto jmenovanymi
byl mistostarosta Ing. Pavel Hlava¢, Ing. FrantiSek Pavlovsky, Ing. Evou Pavlovskou nebo

Ing. FrantiSek Ladman.

Otazka 7: DokaZete v obci vytipovat budouciho starostu? Nebo by to mél byt stavajici

starosta Petr Klasek i nadale?

Ptes 43 respondentli odpovédelo, Zze by pro n¢ byl vhodnym kandidatem opét Petr
Klések, coz je v procentudlnim vyjadieni 86%. Pouze 14 % dotazovanych nedokézalo urcit
vhodného kandidata. Starosta Petr Klasek je ve funkci jiz od roku 2000 a tohoto grafu je
vidét, Ze je mezi obCany oblibeny. Vyznamné se totiz zaslouZil o rozvoj obce a prace jeho i
zastupiteli je vidét na celé obci Chanovice. Spokojenost ob&anli proto neni nijak

piekvapiva.

Cist C: Otazky na naméty obnovu sidla

Otazka 1: Uved’te alesponi 5 jmen osob, které by mély podle Vas byt témi hlavnimi pri

rozhodovani o budoucnosti sidla ¢i obce jako takové!

Alespont 10 hlast ziskal Petr Klasek, Ing. Pavel Hlava¢, Havrankova Jitka, Ing.
Ladman FrantiSek, Ing. Eva Pavlovskd — viceméné stavajici ¢lenové zastupitelstva, coz
naznacuje spokojenost mistnich ob¢ant a mnozi by chtéli, aby ve funkci setrvali 1 nadale.
Nové byl oznacen Jiti Hajek — ¢len dobrovolnych hasici, Ing. Jiti Kucera — architekt a
Mgr. Lubo$§ Smolik — feditel klatovského muzea, dale pak néktefi mistni podnikatelé, ale

jejich jména ziskala jen velmi malé procento hlas, a proto je zde neuvadim.

vvvvvv

V sidle Fesit predevSim!

Druh problému Podil odpovédi (%)
Znecisténi a hluk ve firmé Haas Fertigbau 23
Zlepseni infrastruktury 10

Lepsi dopravni spojeni

Uprava obecniho majetku

Vice kontejnert na tfidéni odpadu

R IN| O] ©

Volné pobihajici psy a jejich exkrementy
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Do tabulky jsou uvedeny problémy opakujici se vice jak pétkrat. Nejvice odpovedi
zaznamenal problém firmy Haas z divodu zne¢isténi okoli pilinami a hluku doprovazejici
vyrobu. Avsak tento problém byl uvadén soucasné i s urCitym akceptem, protoze otazkou
je, zda je realné tento problém fesit. Snad moznosti obehnat podnik protihlukovymi
sténami, které¢ by branily rozletu pilin do okoli. Toto feSeni by vSak bylo redlné finan¢né
naro¢né a musel by na néj piistoupit majitel firmy, ¢imz si jsou ob¢ané védomi. Dalsimi
tématy byly: zlepSeni infrastruktury (do této kategorie jsem =zaradila 1 odpovéedi
typu — oprava pozemnich komunikaci, pfechody pro chodce, nové chodniky, parkovaci
mista pro auta), zlepSeni dopravniho spojeni s okolnimi vesnicemi, zejména na jeho ¢etnost
(9%), vice kontejneri na tfidéni odpadu a volné pobihani psi. V odpovédich se objevil
dale i ndvrh na upravu obecniho majetku (Skola), vandalismus a komentai ke Spatné

kanalizaci mezi domy.

Tab. 14 — Otazka 3: Nav$tévujete webové stranky obce? Jste s nimi spokojen?

e Celkovy pocet
Odpovéd Ano Ne dotazovanych
Pocet odpovédi 36 14 50
Podil odpovédi (%) 72 28 100

Na tuto otazku odpovédélo kladné celkem 36 % z dotazovanych, z nichz pouze jeden
Clovek se strankami nebyl spokojen. Ostatni uvedli, Ze stranky jsou piehledné, obsahové
rozmanité a z celkového pohledu jsou s nimi spokojeni. Nikdo neuvedl navrh na obnovu ¢i
jejich doplnéni. Ti, co uvedli, Ze webové stranky nenavstévuji, patfili vétSinou do kategorie
starSich 50 let a jako diivod uvedli nevédomost existence takovychto stranek nebo

nezajem.

Otazka 4: Uvitali byste néjakou zménu, co se ty¢e zpravodaje Panorama, vychazejici

ve vas$i obci 5x ro¢né?

Na tuto otdzku reagovali vSichni respondenti, 23 z nich by neuvitalo zddnou zménu,
27 by néjakou zmeénu uvitali, nejCastéj$i odpovédi byly: vice prispévka a ¢lanka o
Chanovicich, piispévky od zakt ZS, vice dal$ich spolupracovnikii do redakce. Zpravodaj

Panordma je vydavan ,,Obcanskym sdruzenim pro venkov na pomezi jiznich a zapadnich
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Cech* jiz od roku 1998. Vychazi ve forméatu A4 a ob¢ané si jej mohou na obci predplatit.
Jeden vytisk vychazi na 10 korun ¢eskych. Cilem je ¢tenafe informovat o déni v obci, 0

novinkach a pfinést prispévky z probéhlych akci (http://www.panorama-chanovice).

Otazka 5: Jaka zafizeni pro volny ¢as vam v sidle vyrazné chybi?

Z dotazovanych vyrazné nic nechybi pravé 26 (52 %) ob¢antim, z toho byli spokojeni
pfedev§im dichodci a lidé nad 50 let. V ostatnich odpovédich bylo alesponi pétkrat

poznamenano koupalisté, détské htisté, kino ¢i posilovna.

Tab. 15 — Otazka 6: Pokud Vam nevyhovuji moZnosti kulturniho vyziti a dalSiho
vzdélavani v obci, jaka oblast kultury by méla byt vice podporovana? Co byste byli

ochotni pro zlepSeni udélat?

Odpovéd’ Pocet odpovédi Podil odpovédi (%)
Tane¢ni zabavy 6 12
Z4ajmové ¢innosti 5 10
Vice spolkl sdruzeni, klubi 3 6
Jazykové kurzy 6 12
Nic mi nechybi 30 60

Tane¢ni zabavy by pfivitalo 12 % respondentd, z&jmové cinnosti (krouzky,
klubovny...) 10 % dotazovanych, vice spolki, sdruzeni, klubii 6 % ucastnikd, jazykové
kurzy by zajimaly 12 % respondentd. Realizace téchto navrht vSak zavisi pouze na lidech,
jaky budou mit o tyto véci zajem a paklize by byla potieba, také na finan¢ni podpofte obce.
VétSiné vsak nic nechybi, kladné byla komentovana oslava tradi¢nich svatki, predstaveni
divadelnich ochotnikil, pofadani plesti, kazdoro¢nich kulturnich akci (Den femesel, Den

mistni potraviny, atd.) a vystav.

Otazka 7: Ktera z dilezitych vefejnych budov a staveb v sidle Chanovice by
potiebovala rekonstrukci?

V grafu 8 jsou uvedeny pouze budovy, které ziskaly vice jak 5 % hlast. Jedna se o
kulturni dm, déale zamek — stiecha, kostel, hostince a budova obecniho ufadu. Z odpovédi
muzeme vidét, ze vétSina obyvatel si v§ima, jak vefejné budovy vypadaji. Tyto budovy
opravdu potiebuji opravit, napiiklad stfechu zdmku opravuji pracovnici obce kazdy rok,

protoze tasky na ni jsou staré a rozpadaji se a kulturni diim je zastaraly a byla by vhodna
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celkova rekonstrukce. Na budové obecniho ufadu a hostincich by lidé provedli fasadni

natér.

Graf 8 — Otazka 7: Ktera z dilezitych veiejnych budov a staveb v sidle Chanovice by

potiebovala rekonstrukci?

Podil odpovédi (%)

B Kulturnidam

B Zdmek - stfecha

H Kostel
Hostince

Budova obecniho tradu

V grafu jsou uvedeny pouze budovy, které ziskaly vice jak 5 % hlast. Jedna se o
kulturni dim, déale zamek — stiecha, kostel, hostince a budova obecniho uradu. Z odpovédi
muzeme vidét, Ze vétSina obyvatel si v§imad, jak vefejné budovy vypadaji. Tyto budovy
opravdu potiebuji opravit, naptiklad stfechu zdmku opravuji pracovnici obce kazdy rok,
protoze tasky na ni jsou staré a rozpadaji se a kulturni diim je zastaraly a byla by vhodna
celkova rekonstrukce. Na budové obecniho Ufadu a hostincich by lidé provedli fasadni

natér.

Otazka 8: Jste spokojeni s istotou obce? Pokud ne, co Vas trapi nejvice? (Zaskrtnéte

pouze dvé odpovédi)

Uklid v ulicich se nelibi 5 % ucastniki, nejvétsim problémem je dle grafu zne¢isténi
v disledku zpracovani dieva firmou Haas Fertigbau, které ziskalo 36 %, psi vykaly
oznacilo 18 % respondenti (graf 9). Jedna pétina dotazovanych je vSak spokojena. Dal§imi
variantami byl nepotadek v okoli kontejnert (8 %), nezéjem ze strany spoluobcant (11 %),
jeden ¢loveék uvedl jako jednu z odpovédi neporadek na autobusové zastdvce a udrzbu

vefejné zelené neoznacil nikdo, ta je totiz udrzovéana pracovniky obce pravidelnég.
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Graf 9 — Otazka 8: Jste spokojeni s Cistotou obce? Pokud ne, co Vas trapi nejvice?

(Zaskrtnéte pouze dvé odpovédi)

Podil celkovych poctd hlast v %

W Moinost pracovniho uplatnéni
W Hezké prostiedi sidla
Pfijemné bydleni
Sportovni vyuziti
| Kulturni vyuziti
| Moinost podnikani

MoZinost rekreaéniho vyuziti v okoli
sidla

m Moinost dopravniho spojeni

Otazka 9: Sbér nebezpecného odpadu je vyvazen jen dvakrat do roka, jste s tim

spokojeni? Kolikrat ro¢né by to mélo byt?

Se soucasnym stavem je spokojena vétSina, je totiz ndzoru, zZe vyvoz dvakrat do roka
je pln€ dostacujici a neni potieba to nijak ménit. Ttikrat nebo ctyfikrat chtélo po 18 %

dotazovanych. Aby byl odpad vyvazen pétkrat a vicekrat nechtél nikdo.

Otazka 10: Myslite si, Ze mistni pracovnici obce se staraji dobie o chanovicky hibitov
a jeho okoli?

Zde panuje spokojenost — 49 dotazovanych odpovédélo ano, pouze jeden nedokazal
odpovédét, protoze hibitov nenavstévuje. Jeden z chanovickych rodaki se zminil o tom, Ze
pravé na mistni hibitov byly hlaSeny anonymni stiZnosti, a proto obec zavedla pravidelnou

udrzbu na vlastni naklady.

Otazka 11: Vyhovuje Vam intenzita autobusovych spoji?

12 respondentim vyhotovuje, ostatnim vsSak nikoli. Ti by pfivitali zvySeni intenzity
spoju do Horazd'ovic (celkem je zaveden 8 spoji v pracovni den, ztoho 4 v brzkych

rannich hodinéach, dopoledne nejezdi zadny autobus a 4 v odpolednich hodinach, posledni
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spoj jede v 17:46, o vikendu se do Horazd’ovic autobusem nikdo nedostane) ¢i zavedeni
dalsich ptimych spojii na trase Blatnd — Chanovice a zpét, Nepomuk — Chanovice a zp¢t.
Vétsina dotazovanych by také uvitala vice spojit do okolnich sidel, ale je jim jasné, Ze
Cetnost by byla finan¢né naro¢na a vyplatila by se v pfipad¢ vétsiho zajmu o jejich vyuziti.

(www.idos.cz)

Tab. 16 — Otazka 12: Je kvalita vyuky v mistni zakladni $kole dobra?

Odpovéd’ Ano Ne Nevim Celkovy p()’cet
dotazovanych

Pocet odpovédi 39 1 10 50

Podil odpovédi (%) 78 2 20 100

Mezi tcastniky panuje spokojenost s kvalitou vyuky ve Skole (78 %), jeden je
nespokojen a 20 % nedokaze posoudit. Venkovska skola ma podle nich tu vyhodu, Ze diky
mensimu poctu deti se ucitelé mohou zdkiim vénovat individudlnéji nez je tomu v
méstskych Skolach. Od feditelky Mgr. Evy Smolikové mam informace, ze pedagogoveé
jsou vzdélanim na stejné urovni jako méststi pedagogové, protoze pusobisté v chanovické
Skole neni jejich prvnim, ale maji zkusenosti i ve vétSich skolach. Dale se détem ve svém
volném case vénuje 1 Mgr. Bozena Legatova, ktera vede pfirodovédny krouzek, o ktery je
velky zajem, navstévuje jej n€kolik desitek déti a vyuku provadi vyhradné venku v pfirodg,
¢imz déti ziskaji znalosti do povinnych predmétti v bézném vyucovani. Déti se mimo jiné
zucCastiuji  krajskych védomostnich soutézi, kaZdorocné¢ dokonce postupuji do

celorepublikové matematické soutéze.

Otazka 13: Je dostupnost zdravotni péce vyhovujici?

Nespokojenost naopak panuje se zdravotni péci, kdyz 68 % tucastnikti pruzkumu je
nespokojeno a pouze 22 % je spokojeno. Vyjadiit se nedokaze 10 % respondentd. Nejblizsi
obvodni 1ékafi jsou v Horazd'ovicich, déle pak ve Strakonicich a vétSina je proto v piipadé
potieby zavisla na vlastni nebo autobusové dopraveé. Détsky obvodni 1ékai je v obci

pfitomen jednou tydné v dopolednich hodinach.
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Tab. 17— Otazka 14: Uvitali byste ve vasem sidle specializované lékare?

. Celkovy pocet
9

Odpovéd Ano Ne dotazovanych

Pocet odpovédi 22 28 50

Podil odpovédi (%) 44 56 100

Poptavka po zdravotni péci je vysokd; obvodniho 1ékare, zubate ¢i chirurga by chtélo

v sidle 44 % dotazovanych. ,,Ne*“ odpovidali predev§im mladi lidé (56 % odpovédi), kteti

maji auta a mohou tak za doktorem kdykoli potiebuji.

Tab. 18 — Otazka 15: Povazujete troveii sluZeb ve vaSem sidle za dostacujici? Pokud

ne, ktera Vam zde vyrazné chybi a bylo by mozné ji zde realné ziidit?

Odpoveéd’ Ano Ne Nevim Celkovy p(),cet
dotazovanych

Pocet odpovédi 25 15 10 50

Podil odpovédi (%) 50 30 20 100

Zde bylo 25 ucastnikti spokojeno a na uroven sluzeb si nestézovalo. Jako divod

uvadéli pritomnost zakladnich sluzeb, napft.: posta, kterd je oteviend denné kazdy den od
8:00 — 9:00 a od 14:00 — 16:00, 8kolu, skolku, obchod s potravinami a smiSenym zbozim a
tii hostince. Urcité vyhrady mélo 30 % z dotazanych. Nespokojeni by piivitali kadeinictvi

a lepsi zdravotnickou péci (napt. zubart). Ostatni neuvedli zddnou odpovéd'.

Otazka 16: Jste spokojeni se sportovnim areialem? Byl by tieba obnovit ¢i jinak
pozmeénit?

V misté jsou dvé fotbalova hiiste, hiisté na micové hry, tenisovy kurt a télocvicna.
Tato sportovni zafizeni plné vystacuje 56 % dotazovanych. Ostatni mély navrhy na
vylepSeni. Alespont pétkrat byla uvedena modernizace a doplnéni arealt, lepsi tdrzba,

zlepSeni kvality fotbalového hfisté a zaloZeni détského hfiste.

Tab. 19 — Otazka 17: Jak jste spokojeni s kvalitou mistni komunikace ¢i statni
komunikace, ktera spojuje vasi obec s ostatnimi mésty?

Odpovéd’ Ano Ne Celkovy p()’cet
dotazovanych

Pocet odpovédi 13 37 50

Podil odpovédi (%) 26 74 100
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Zatimco mistni komunikace byla opravena v lofiském roce, kvalita statni komunikace
zustala nezménéna. Predev§im Spatné kvality je silnice ve sméru Chanovice —
Horazd’ovice. Neni divu, Ze obCané vyjadrili nespokojenost. Bohuzel se stava to, Ze na jare
a Vvliéte stat uvolni financni prostiedky na tuto upravu, ale v obdobi zimy, diky
nedostatenému odhrnovani sné¢hu a zasolovani se stav silnice dale zhor$i. Jednd se 0

silnice II1. t¥idy ¢. 1882 a ¢. 1881, jejichz uprava bude navrzena v kapitole 5.

Otazka 18: Jaky vztah mate k vyrobnimu zavodu Haas Fertigbau? Odpovéd’ prosim
zdivodnéte.

Pozitivnich bylo 56 % odpovédi, jednalo se pievazné o zaméstnance firmy, neutralni
vztah ma k podniku 28 % respondentl, zdivodiuji to tim, Zze i kdyZ ohrozuje Zivotni
prostedi, dava lidem praci, 16 % negativnich hlast akcentuje znecistovani okoli podniku.
Snad by se dal né¢jakym zptsobem tento problém eliminovat, ale zajem musi byt predev§im
na stran¢ majitele firmy. Firma Haas piestoze v posledni dob¢ své pracovniky propoustéla,
zameéstnava 1 nadéale nékolik stovek zaméstnancii z okolnich obci 1 mést, proto jsou
vysledky pfevazné kladné az neutralni. Kdyby tato firma ukonéila vyrobu, nastal by

obrovsky problém s lokani nezaméstnanosti.

Otazka 19: Jak vnimate chataieni ¢i samotné chalupaie ve Vasem sidle? Odpovéd’

prosim zdiivodnéte.

Chalupati jsou vnimani neutralné (72 % odpovédi) az pozitivné (28 % odpovédi).
Nikdo ze zu¢astnénych je nevnima negativné. Rada lidi v chatafich vidi své piatele, se
kterymi se schazeji na zahradach, v hostincich a maji s nimi kladné vztahy. Navic obci
aktivné pomahaji pti mnoha ¢innostech. Chatafi zde maji druhé bydleni z blizkych mést ¢i
ze vzdalenéjSich koutl republiky. Jezdi sem na vikendy a dovolené, aby zde travily svij
volny cas, a nijak zdejSi obyvatelstvo neomezuji. Stejna otazka byla poloZena 1
Vv bakaléfské praci Program obnovy vesnice Nebahovy (Fucikova, 2010), v niZ respondenti

pohliZeli na chatafeni a chalupate stejné€ pozitivné.

56



Otazka 20: Hrozi ve vasem sidle zanik néjaké tradice?

Pfiblizn¢ pétina respondentli si mysli, Ze nic takového nehrozi, vice jak polovina
naopak ano. Boji se nej¢astéji 0 masopust, sportovni aktivity, velikono¢ni privod, sdruzeni
dobrovolnych hasic¢ii, knihovnu, zdbavy, zdbavné krouzky ¢i skolni akademie. V prizkumu

nedokézalo 8 % fundované odpovédeét.

Otazka 21: Mate néjaky navrh na obnovu obce?

ZlepSeni komunikace, pfechody a pokracovat v rozvoji obce, opravit poskozené
budovy, které patii obci, chce piesné 68 % z ucastnénych obcanti. Ostatni nezodpovédeli

otazku, nepftisli s zZddnym napadem.

5.3.3 Shrnuti vysledkii Setieni

Z pruzkumu je jasné, ze obyvatelé¢ sidlo Chanovice vnimaji jako dobré misto k Zivotu
a ocenuji tézko mefitelna kritéria jako je unikétni radz krajiny, nizky stupen znecisténi
ovzdusi a klid pro traveni volného &asu v piirodé blizké krajing jihozapadnich Cech.
Pozitivni ohlasy jsou také na mistni samospravu a vedeni obce. Znalost rozvojovych
dokumenti je velmi nizkd, coz vSak neni problém pouze Chanovic. Zejména nedostatecné
znalosti uzemniho planu vS§ak mohou byt kontraproduktivni pro trvale Zijici obyvatele sidla
a mohou pfinést celou fadu problému pii rozvojovych snahach v sidle.

Vysledky prizkumu vyznivaji jednoznacné, i co se tyCe negativ. Nespokojenost
panuje zejména v oblasti dopravy — nevyhovujici infrastruktura, nedostate¢né spojeni
s okolim, dale se stavem budov ve vlastnictvi obce a s absenci 1ékatské pée €1 zdravotniho
stiediska. Diskutabilni je rovnéz provoz firmy Haas Fertigbau, kdyZ obyvatelé vnimaji, Ze

lidem dava praci, avSak je zde problém s hlu¢nosti a prasnosti, coZ naruSuje celkovy raz

poklidné podhorské vesnice.
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6 PROGRAM OBNOVY VENKOVSKEHO SiDLA
CHANOVICE

Navrh Programu obnovy sidla Chanovice je sestaven jednak s pfihlédnutim k
rozvojovym dokumentiim obce, které stanovuji zakladni obrysy rozvoje celé oblasti, tak
také na zakladé naméti mistnich obyvatel, které vychazi z dotaznikového Setieni, jez je
vyhodnoceno v piedchozi kapitole. Navrh je sestaven na obdobi 10 let, tedy do roku 2023.
Struktura névrhu je volné inspirovdna kvalitnimi metodickymi pracemi (Perlin, 1993,
Fucikova 2010).

Program obsahuje sérii vzdjemné navazujicich tabulek. Navrhy na zlepSeni situace
oblasti cestovniho ruchu jsou uvedeny v Kapitole 7. Finan¢ni naklady byly konzultovany
s vedenim obce a piipadnymi FeSiteli, avSak Ize je povazovat pouze za orienta¢ni, nelze
fundovan¢ odhadnout vyvoj cen v dlouhodobém horizontu. U nékterych finan¢nich
nakladl je uveden pouze otaznik, protoze cenu nelze urcit ani odhadem (napiiklad u
snizeni ekologické zatéze a hluku provozu Haas Fertigbau nebo vysazeni urbanistické
zeleng€, obnova travnich porosti apod.). Vzhledem ke konc¢icimu programovacimu obdobi
strukturalnich fondd, které konci v roce 2013, je také nejisté odhadovat, jak se bude vyvijet
dotagni politika ze strany EU a jeji aplikace v CR. Jedna se vSak o vyznamné zdroje
investovani obci do infrastruktury. V tabulkach 20 az 24 jsou uvedeny stéZejni upravy a
investice. Zkratky soucasnych opera¢nich programi, odpovédnych feSiteli a zdroju
navrhu, do kterych by zaméry patfily, jsou vypsané nize. Je velmi pravdépodobné, ze od
roku 2014 budou opera¢ni programy zménény, v soucasnosti v§ak nejsou znamy potiebné
informace.

Nekteré ziskané naméty nebyly do ndvrhu Programu obnovy venkovské sidla
Chanovice uvedeny. Jedna se o naméty, které jsou nerealizovatelné z duvodu velmi

vysokych finan¢nich nakladi. Jednim z takovych namétu je naptiklad Kino.

ROP JZ — Regionalni opera¢ni program Jihozapad
1 = Upravy vefejnych prostranstvi
2 = Rozvoj infrastruktury pro cestovni ruch

3 = Rozvoj dopravni infrastruktury
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POV PK — Programu obnovy venkova Plzeniského kraje
1 = Obecni Urady a radnice
2 = Objekty v majetku obce
3 = Sakrélni stavby
4 = Mistni komunikace a chodniky
OP D — Opera¢ni program Doprava
PRV — Program rozvoje venkova
1 = Podpora cestovniho ruchu
2 = Obcanské vybaveni a sluzby
3 = Obnova a rozvoj vesnic
4 = Podpora zakladani podniki a jejich rozvoje
SMRP — Strategie mikroregionalniho rozvoje Prachefiska, OU — Obecni tfad,

MPSV — Ministerstvo prace a socidlni véci

Spolecensko-kulturni a ekologické aktivity

Podpora kulturnich akci vsidle musi byt samoziejmosti pro vedeni obce i
Vv nasledujicich letech. Je nutné podporovat tradi¢ni aktivity obyvatel v Chanovicich.

Snizeni ekologické zatéze, ktera je zpisobena firmou Haas Fertigbau, zalezi zejména
na domluvé mezi firmou a obecnim Ufadem, piipadné dal$imi ufady statni spravy ¢i
krajské samospravy. Je nutné vymezit riizné varianty feSeni a jejich koordinaci ve

sttrednédobém horizontu.

Dopravni a veiejna infrastruktura, sluzby

Klicové investi¢ni zaméry spocivaji v rekonstrukci obecniho fadu, ktery by mél byt
co nejdiive zrekonstruovéan i z diivodu reprezentacni funkce, dale v opravé komunikaci
Vv katastru sidla a ve vybudovani dopliikové infrastruktury pro cestovni ruch (cyklostezky,
turistické trasy a hipostezky). Infrastruktura pro rozvoj cestovniho ruchu a volno¢asovych
aktivit je rovnéz velmi dulezitd, jedna se vSak o velké investice, které by mél hradit
minimaln¢ z¢asti soukromy investor. Penzion pro seniory je pak logickou reakci na

demografické zmény celé eské spolecnosti.
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Pracovni piileZitost, podpora V podnikdni a aktivity partnerskych vztahui mezi
obcemi

Dle dotaznikového Setfeni nebyla tato oblast respondenty shledana tak dulezitou,
nicmén¢ 1 v této oblasti je potfeba vyvijet podplirné aktivity na podporu vytvaieni novych
pracovnich mist. Vyss$i intenzita spoluprace je nesmirn¢ dulezitd pro komplexni rozvoj celé
oblasti. Pro zlepSeni koordinace jednotlivych Cinnosti 1 jejich planovéani je nutné se

pravidelné setkavat a spolupracovat.
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Tab. 20: Navrh programu obnovy sidla Chanovice — spolecensko-kulturni a ekologické aktivity

ZAmer Realizace Finan¢ni Zdroj Zdroj
naklady financi navrhu Odpovédnost
Podpor’a pryav1deln‘ych kulturnich akci (den femesel, Prib&ne R0 tis. K& Rozpocet Dotaznik oU
Den mistni potraviny, Masopust...) obce
Preve’nc,e a’da151 m1moskf) Ini vzdélavani dvetl (dvr o8y Prabézné 6 tis. K¢ Rozpocet Vlastni OU, podnikatel
sexudlni vychova, bezpec€nost... formou piednasek) obce
o Y . o1 wx. v 250 tis. K¢ Rozpocet , OU, SDH, Myslivci,

Podpora spolkli (SDH, Vc¢elati, Myslivci...) Prabézné obce Vlastni Veelafi. .
Finan¢ni ?rlspeve}i na porradam turnaje v nohejbale Kazdorotnd 2 tis. K& Rozpocet Viastni oU
(ceny, obcCerstveni, pozvanky...) obce
Finan¢ni pr1§pevek na porada}nl turnaje v ping pongu Kazdorodns 2 tis. K& Rozpocet Vlastn oU
(ceny, pozvanky, obCerstveni...) obce
Flnar,lcnl prlspe\‘/‘ek SD},I na por%dam ,,P’rejezdu Kazdoroéns 2 tis. K& Rozpocet Viastni SDH, OU
rybnika Ohrady* (pozvanky, ob&erstveni, ceny...) obce
Flnancmvprlspevelf pro prlrrodovecrlevckvy krouzelf pani o o Rozpodet ’ OU, Mgr. Bozena
Mgr. Bozeny Legatové (vylety, navstévy muzei, Pribézné 6 tis. K¢ Vlastni o

obce Legatova
Z00...)

Rozpocet

Roasuervur vefejné ppstuprvleho internetu (alespon dva 2014 30 000 K& obE:e, , Vlastn oU
dalsi pocitace) v knihovné Plzensky

Kraj
Podpora vydéavéni publikaci o obci? Pribézng ? Rojg’é’ecet Vlastni oU
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Zhotoveni kalendare s fotografiemi a akcemi

Rozpocet

o s Kazdoro&ng& 4 tis. K& Vlastni ou
Vv prubéhu roku obce
Piispévek pro kronikafe Kazdoroné 2 tis. K& Roggge"et Vlastni oU
Finanéni podpora pro obcanské sdruzeni Panorama Kazdoro¢né 2 tis. K¢ Rozpocet Vlastni OEJ’ (?bcansk,e

obce sdruzeni Panorama

SniZeni ekologické zatéze a hluku provozu Haas 0d 2013 ? Firmaiobec | Dotaznik oU, firma
Fertigbau
Celkové finan¢ni naklady v priibéhu 10 let:
spolecensko-kulturni a ekologické aktivity (soucet 2013-2023 506 tis. K&

pouze téch, které se daji odhadnout)z)

DPublikace jsou mnohdy velmi asové naroéné a mohou trvat i nékolik let, nelze tedy uréit, kolik finan&nich prostiedki by vydani ur¢ité publikace potiebovalo roéné

2Schvaleny rozpocet na rok 2013: prjmy ve vysi 18 345 000 K&, vydaje ve vysi 10 745 000 K&, v porovnani s poslednimi roky byly vydaje na kulturu, télovychovu a

zajmovou ¢innost piiblizné 8 % z rozpoCtu obce, muzeme se tedy domnivat, Ze tyto akce by byly realné, vzhledem k tomu, Ze kulturni akce pro vetejnost, pfilaka

spoustu navstévnika, takze finanéni naklady se alespoil ¢aste¢né mohou vratit.

9Uvedena castka je suma, kterou obec vynalozi v pribéhu 10 let, nejsou zde zapocitané ¢astky, které nelze urcit.

62




Tab. 21: Navrh programu obnovy sidla Chanovice — rekonstrukce verejnych budov a projektové upravy pozemku

Zamér Realizace Flflancm Zdroj financi Z’dI’OJ Odpovédnost
naklady navrhu
Rekonstrukce obecniho tfadu (izolace, fasada) 2015-2016 1 mil. K¢ POV Plf)é.égozpocet Dotaznik | OU, stavebni firma
Rekonstrukce sttechy zamecké budovy 2015-2016 1 mil. K¢ POV Pléségozpocet Dotaznik | OU, stavebni firma
Rek.(,)ns’trulff:e arvybavenl 1’<u1turn1h0 domu (ndtér stén, 2015-2016 | 900 000 K¢ PRV 2, PVOV PK2, Dotaznik | OU, stavebni firma
socialni zafizeni, vybaveni, elektro) rozpocet obce
Oprava fasad hostincti, obnova vnitfniho vybaveni — ’
socialni zafizeni, modernizace... 2014-2015 4 mil. K¢ PRV 2, rozpocet obce Dotaznik | OU, stavebni firma
(U ChaluSe, Ve Votacce)
Pravidelna uprava prvka drobné architektury — o1 vy x " POV PK 3, rozpocet | s ,
kaplicky, kiizky (omitka, drobné opravy) Pribézné ' obce Uzemni plan ou
Priprava projektové upravy pozemkil pro vystavbu 2012-2013 ? Rozpodet obce Uzemni plan ouU
rodinnych domti ,,Na Vysluni
. o PRV 1, rozpocet obce, OU, Vlastivédné
Rozsifeni skanzenu pamatek lidové architektury rozpocet muzeum Dr
jihozapadnich Cech (rozsifeni o nové zrestaurované 2013-2015 ? Vlastivédného muzea | Uzemni plan Hostage v '
stavby) Dr. Hostase
Klatovech
v Klatovech
Celkové finan¢ni naklady na 10 let: rekonstrukce
vefejnych budov a tiprav pozemkii (soucet pouze téch, | 2013-2023 | 6,9 mil. K&V
které se daji odhadnout)

DSchvaleny rozpocet na rok 2013: prijmy ve vy3i 18 345 000 K&, vydaje ve vysi 10 745 000 K&, pro uzemni rozvoj je vénovéano pfiblizné 13 % z rozpotu obce, v t&chto

navrzich je ale mozné ziskat dotace ze strukturalnich fond EU a operacnich programti a vzhledem k tomu, Ze jsou akce planovany v horizontu 10 let, bylo by mozné

navrhy realizovat.
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Tab. 22: Navrh programu obnovy sidla Chanovice — dopravni infrastruktura a Gprava verejnych prostranstvi

Zamér Realizace Flflancm Zdroj financi Z,d roJ Odpovédnost
naklady navrhu
Pravidelna oprava komunikaci v sidle Chanovice Dle potieb ? ROP JZ 4, Dotaznik | OU, Plzefisky kraj
' OP D, rozpocet obce ’
Oprava mistni piijezdové komunikace z Dobrotic a OP D, ’
Ujezdu u Chanovic (ptelozka silnice 111/1882 a 2013-2014 2 mil. K¢ ROP JZ 4, rozpocet | Uzemni plan | OU, Plzeinisky kraj
111/1881) obce
Vybudovani infrastruktury pro cestovni ruch 2015-2017 3 mil.-5 mil. PRV 1, Uzemni plén, oU
(hipostezky, cyklostezky, turistické trasy) K¢ ROP JZ 2 SMRP
Vystavba vicetiéelového hiists 2015-2018 | 1,5mil. K& | PRV 2, rozpocet obce | 02Smniplan, | OU, stavebni
SMRP firma
Vystavba détského hiists 2014-2015 | 500 000 K& | PRV 2, rozpodet obce | Dotaznik OU}iSr%ebm
Rekonstrukce stavajicich sportovist’ 2015-2016 | Do 2 mil. K¢ | PRV 3, rozpocCet obce Uzde(r;l;lzlnpi{(an, ouU
Zkvahtnen,l zimni udr,zbyv mlstnlch' komunikaci Prabezne | 200 000 K& ROP JZ 1, rozpocet Viastni oU
(prohrnovéani, posyp, udrzba techniky) obce
e, . . Myslivecké
Zabezpeceni regionalniho izemniho systému o1 vy o y . Y . o
. e v Pribézné ? Rozpocet obce Uzemni plan sdruzeni
ekologické stability (USES) .
Chanovice
Vysazeo:m urbanistické zeleng, obnova travnich Pribesns ? ROP JZ 1, rozpocet Vlastn oU
porosti obce
Celkové finan¢ni naklady na 10 let: dopravni
infrastruktura a aprava vefejnych prostranstvi (sou¢et | 2013-2023 | 11,2 mil. K&V

pouze téch, které se daji odhadnout)

DSchvaleny rozpocet na rok 2013: prijmy ve vysi 18 345 000 K&, vydaje ve vysi 10 745 000 K&, bydleni komunalni sluzby, izemni rozvoj, bezpe&nost a ochrana Zivotniho

prosttedi ziskaji ptiblizné 24 % z rozpoétu obce. Opét je moznost financovani z opera¢nich programul.
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Tab. 23: Navrh programu obnovy sidla Chanovice — sluzby

Zamér Realizace Flflancm Zdroj financi Z,d rol Odpovédnost
naklady navrhu
Odkoupeni nekterych opusténych domt od " Rozpocet obce, POV , , ,
soukromych vlastniki a Gprava na obecni prostory” 2014-2020 ' PK 2, PRV 2 Dotaznik OU, stavebni firmy
. ROP JZ, rozpocet , . 1z o ,
. . 10 mil.-15 ’ , Uzemni plan, | OU, pfip. soukromy
Penzion pro seniory 2014-2020 mil. K& obcg, soukromy SMRP investor
Investor
. ROP JZ, rozpocet , . s
Vystavba ubytovaciho zatizeni 20142018 S ”.“I'_:EO obce, soukromy Uzemni plan, Soukromy investor
mil. K¢ X SMRP
Investor
Zajisténi zdravotni péce piimo v obci 2013-2014 ? Rozpocet obce, PRV 2| Dotaznik ouU
Rozpocet obce, PRV OU, stavebni firma,
Vystavba a nalezeni prostoru pro koupali§té 2014-2015 | 3 mil. K¢ p o Dotaznik popf. soukromy
2, soukromy investor .
Investor
Zajlstenvl gutobusoye vd,op,ravy Neporvnuk, Blatna 2013 2 Rozpodet obce Dotaznik ou, CSA]? autobusy
(alesponi jeden spoj ptimy, tam a zpé€t) Plzen a. s.
Celkové finan¢ni naklady na 10 let: sluzby (Soucet 2013-2023 | 28 mil. K&?

pouze téch, které se daji odhadnout)

DObecni prostory by pak mohly byt voln& obci vyuzivany nebo vyhodné pronajimany podnikatelm.

2)Schvéllen}'/ rozpoCet na rok 2013: pifjmy ve vysi 18 345 000 K¢, vydaje ve vysi 10 745 000 K¢, v téchto navrzich bude rozhodovat piedevsim soukromy investor a,

strukturalni fondy Evropské unie a operacni programy.
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Tab. 24: Navrh programu obnovy sidla Chanovice — pracovni prileZitost a podpora podnikani

Finan¢ni Zdroj
Zamér Realizace naklady Zdroj financi navrhu Odpovédnost
Podpora novych’a sta\,/ajlcwh podnikatel — tvorba Prilb&ne ? Rozpocetvobcfe, PRV SMRP OU, podnikatelé
novych pracovnich mist 4, Plzenisky kraj
Nizky pronajem obecnich prostor podnikateltim, y ,
kteti ptindSeji do obce sluzby (kadefnictvi, kosmetika | Pribézné ? Rozpocet obce, PRV Vlastni, OU, podnikatelé
atd.) 4, MPSV SMRP
Prohiubovini spolupréce clenskych obei ribeme | Bezinvesic | Bezinvestic | smRp | 0D Mkioregion
mikroregionu — seminafe, setkani Prachenisko
Proh,lul’oorvan’l slzv)olu’prace s obcemi v zahranici: Prabésne | Bez investic Bez investic SMRP OU, partnerské
setkavani, vyménné pobyty obce

U Schvaleny rozpocet na rok 2013: prijmy ve vy3i 18 345 000 K&, vydaje ve vysi 10 745 000 K&, uzemni rozvoj je priblizné 10 %. Opét bude diilezitd podpora operagnich

programdi.

66




7 STIMULACE CESTOVNIHO RUCHU

Jak tedy nejlépe stimulovat cestovni ruch v Chanovicich? Hlavnim zdmérem musi byt
predevsim prildkat nové navstévniky a turisty, kteti budou ochotni zde travit sviij volny Cas
a budou vyuzivat nabizenych ptfednosti cestovniho ruchu plynoucich z polohy, obCanské
vybavenosti a ptirodnich i kulturnich podminek.

Nejvhodnéjsim pfistupem je strategie odliSeni se od ,.konkurenti® v okoli pomoci
urcitych turistickych atraktivit v kombinaci se soustfedénim pozornosti na vhodnou
cilovou skupinu. K tomuto cili musi sméfovat vSechny kroky, je tedy nutné diferencovat se
od nabidky okolnich destinaci a obci. Stimulace cestovniho ruchu musi probihat v nékolika

rovinach, které jsou popsany nize.

Ubytovdani v sidle Chanovice
Ubytovani je jednim ze zakladnich faktorti rozvoje sidla, zvySuje mozny pocet
navstévnikd a zvySuje také jejich naklady vynaloZené ve volném case, coz je z tohoto
pohledu piiznivé. V Chanovicich je pouze ubytovna télovychovné jednoty a tzv. ,,Safanda
centrum® se 4 dvoultizkovymi pokoji. Rozvoji cestovniho ruchu by tedy vyrazné prospéla
vystavba moderniho penzionu ¢i hotelu v Chanovicich, coZ je vSak samoziejmé velmi
finan¢né narocna zalezitost, spojena s vyraznou investici soukromého investora. Investici
muze pokryt spolufinancovani ze strukturdlnich fondd, naptiklad z programu ROP
Jihozdpad ¢i z Programu rozvoje venkova, protoze oblast cestovniho ruchu je hojné
podporovana.
Mezi mimoekonomické piinosy takového opatieni miizeme fadit zvySeni obsazenosti a
primé&rné délky pobytu turisti.
Cilovou skupinou jsou vSichni potencialni i stavajici navstévnici Chanovic. ZvySeni

komfortu ubytovani oceni kazdy navstévnik.

Efektivnéjsi propagace pomoci riiznych komunikacnich kandlit
Obec Chanovice ma velké nedostatky v propagaci. Aby se zvysil zajem potencialnich
navstévnikil, je nutné kompletné zménit piistup v tomto sméru. Klicovym komunikac¢nim
kanalem je v soucasnosti internet. Kvalitné zpracované webové stranky jiz v dneSni dobé

nemohou stacit. [ pfes svou relativni nédkladnost jsou zajimavou komunikac¢ni alternativou
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reklamni bannery, které by na vhodné zvolenych internetovych portalech (turistické
servery) informovaly o moznostech traveni volného casu. Dal$i moznosti je vyuzit
napiiklad direct mailingu, tedy pfimého oslovovani vybranych zakaznikda.

Dulezitym krokem je pak také vytvofeni profilu na socialnich sitich typu Faceboook
nebo Twitter. Pomoci socidlnich siti, jakozto nejvice dynamického odvétvi internetového
marketingu, je rozhodné nutné propagovat i tak specifické produkty jako je tematicky
zamé&feny cestovni ruch obce. Naklady na zlepSeni propagace jsou nastinény v tabulce 8.

Ekonomickym pfinosem by mél byt vyssi pocet zédkazniki, tedy zvyseni trzeb. OvSem
u drtivé vétSiny marketingovych aktivit je typické, Ze jejich ekonomicky efekt je velmi
slozité kvantifikovat.

Mimoekonomickym piinosem pak zvyseni povédomi o sidle a vytvaieni pozitivniho

obrazu obce a sidla na vefejnosti.

Tab. 25: Efektivnéjsi propagace pomoci riiznych komunikaénich kanali
Efektivnéjsi propagace

pomoci ruznych Naklady Realizace Odpovédnost

komunikaé¢nich kanalu

3 reklamni bannery

na turistickych serverech 36 000 K¢/rok 2013- 2014 pracovnik OU
na rok

Direct mailing (5000 kusit) 1 000 K¢ 2013- 2014 pracovnik OU
Stranky na socialnich sitich zdarma 2013 pracovnik OU

Poznamka: Cena umisténi reklamnich bannert na turisticky zaméfenych serverech byla zjisténa emailovym

dotazem v marketingovych oddélenich jejich poskytovateli.

Webové stranky
I ptesto, ze webové stranky obce jsou informaéné velmi bohaté, je mozné zvysit jeji
pouzitelnost a informacni n€kolika inovacemi. Dostat se ke konkrétnim informacim
zamétenych na cestovni ruch je na webu Chanovic pomérné slozité. Pokud by nebylo
mozné aktualizovat kompletni rozhrani naptiklad z finan¢nich divodu, urcité by pomohlo
minimalné¢ piidani zélozky v levé Casti menu snazvem cestovni ruch, kde by byly
sdruzeny navazné informace k turistickym aktivitdm. Informace k cestovnimu ruchu jsou

zpravidla na webovém portalu dosaZitelné, avSak pod riiznymi polozkami v levém hlavnim
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menu. Pro lepsi orientaci a uzivatelsky komfort by bylo vhodné aktuédlni informace
sdruzovat pod jeden odkaz.
Mimoekonomickym piinosem pak zvySeni komfortu pro uzivatele systému ze strany

zékazniki. Cilovou skupinou jsou vSichni zakaznici.

Tab. 26: Moderni webové stranky

Moderni webové Naklady Realizace Odpovédnost
stranky
20 000-50 000 K¢ (v
Moderni webové stranky zéavislosti na mifte 2013-2014 pracovnik OU
uprav)

Poznamka: Cena byla zjisténa prizkumem trhu.

Zavedeni slevovych karet

Dalsim stimulem, jez by vedl ke zvySeni atraktivity sidla, je zavedeni slevovych karet,
resp. karet integrujicich rizné benefity pro navstévniky. VSe by samoziejmé zaviselo na
spolupraci riiznych subjekttl, pro navstévniky by bylo asi nejvice zajimavé propojeni slev
VvV ramci obcCerstveni, ubytovani a vstuptl do riznych objektd (Zamek a skanzen lidovych
staveb Chanovice, ubytovaci zafizeni, restaurace — kompletni balicky sluzeb — vstupné do
skanzenu zdarma pro celou rodinu pfi ubytovani ,,u Safandi®, apod.). Zde je dilezité
samoziejm¢ nastavit spravné parametry spoluprace podnikatelskych i vefejnych subjekti a
stézejni pro realizace takového opatieni je ochota téchto subjektt vibec urcitou formu
kooperace navazat.

Vyhodou by v tomto ptipadé€ byly nizké naklady na realizaci tohoto projektu.

Hlavnim mimoekonomickym pfinosem je u slevovych karet rozvijeni vztaht s dobrymi
zakazniky, posileni loajality navstévnikda, atd.

Tab. 27: Zavedeni slevovych karet

Zavedeni slevovych karet Naklady Realizace Odpovédnost

Slevovée karty (vyroba 100 pracovnik OU
2 150 K¢ 2014

kusti)

Distribuce zdarma 2014 pracovnik OU

Poznamka: Cena slevovych karet byla zjistovana dle internetového prizkumu trhu.
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Kooperace se slevovymi servery

V soucasnosti jsou v oblib¢ také slevové servery typu Zapakatel.cz nebo Slevomat.cz.
Pro vétSinu subjektii v oblasti cestovniho ruchu je vhodné timto zptisobem propagovat své
sluzby a tak si zvysit kratkodobé firemni cashflow (pfisun penéz) v ptipad¢ uspéchu takové
akce. Sidla ¢i obce se zatim podobnych aktivit pfili§ neucastni, avSak podnikatelské
subjekty se uspésné do slevovych programi zapojuji. Jedna se totiz zejména o jednu z
forem propagace subjektu, kterda muze ptinést dlouhodob¢ vyssi navstévnost zatizeni i
lokality.

Mezi ekonomické piinosy pro podniky miizeme fadit zejména navyseni cashflow a
zvySeni trzeb, pokud bude akce uspéSnd. Mimoekonomické efekty mlizeme spatiovat
zejména v propagaci a diky casovému omezeni akce i v navySeni navstévniki ve slabSich
obdobich roku, tedy rovnomérnéjSimu ptisunu navstévniki béhem roku.

Obce a vetejnopravni subjekty (s vyjimkou obcanskych sdruZeni a nadaci) se do
podobnych aktivit zatim nezapojuji, nicméné¢ i v ramci tohoto opatfeni je mozné si
predstavit ur¢itou formu slev i na vstupy do zdmku a skanzenu lidovych staveb Chanovice.

Cilovou skupinou takového opatfeni jsou zejména mladi lidé, pohybujici se velmi

dobfe v prostfedi internetu a zakaznici vyhledavajici vyhodné akéni ceny.

Tab. 28: Kooperace se slevovymi servery

Kooperace se )

Naklady Realizace Odpovédnost
slevovymi servery
Néklady na kratkou
kampai (40 % z ceny cca 30 000 K¢ 2013-2014 pracovnik OU
ubytovani)

Zdroj: Autor.

Poskytovani hromadnych slev ma vSak pro podnikatelské i nepodnikatelské subjekty
smysl pouze z kratkodobého hlediska. Vedle jiz zmiflované a potfebné propagace je ziskan
také jednorazovy objem klientii. Pak ale zéalezi na tom, zda si dokazi své klienty udrzet a
presvédcit je, aby se vraceli 1 za jejich bézné nabizenou cenu, ktera jiz samoziejmée neni

pro klienta tak lakava.
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Vystavba dalsich atraktivit cestovniho ruchu v Chanovicich

Chanovicim by bez diskuse prospél i smysluplny investicni projekt. Zejména v 90.
letech minulého stoleti existovaly ndznaky, Ze by v obci mohl byt vystavén hotel ¢i
viceucelovy komplex. Nicméné vzdy se nakonec od daného zaméru upustilo.

Napftiklad vystavba Wellness centra by jisté zvysila zdjem o sidlo i pro navstévniky
z blizkého okoli. Bohuzel se jedna o velmi nakladnou zalezitost, kterd muize ohrozit
finan¢ni zdravi podniku. Zakladnim piinosem takové vystavby je obecné nartist poctu
navstévnikl,, zvysSeni trzeb a navySeni piijmi v sezoénné slabSich obdobich. Jednim
Z ptinost je také zvySeni povédomi o objektu z hlediska mistnich zajemct o tyto sluzby a
také rozsifeni spektra nabizenych sluzeb v sidle.

Podobné jako u penzionu nebo hotelu by na financni kryti takového projektu mohly

slouzit zdroje ze strukturalnich fond EU.

Navazani spoluprdace s okolim

Samostatnou kapitolou je kooperace s okolnimi subjekty — obcemi, mésty — jeZ muze
byt Casto velmi komplikovand. Cilem je dosahnout synergického efektu, aby byly benefity
detekovatelné u vSech aktérti spoluprace. Nezanedbatelnou vyhodou je 1 moznost
dosahnout na vétsi objem financnich prostiedki ze strukturalnich fondi EU diky moznosti
partnerstvi €1 spolecné zadosti vice subjekti. Dal$i moznosti je zvysit uroven kooperace
s CHKO Sumava, napiiklad uvedeni a grafické zvyraznéni na turistickych cyklistickych
mapach, které jsou distribuovany v informacnich centrech CHKO.

S tim se ¢astecné poji 1 intenzivngj$i spoluprace s cestovnimi kancelafemi, které by
zajiStovaly stabilni pocet navstévnikil 1 v slabSich obdobich kalendainiho roku. Alfou a
omegou vSech opatfeni je vSak nékladnost, resp. rentabilita investic. Pokud se odhadovana
navratnost investic pohybuje v rizikovych hodnotach, je pak investice zna¢né nejista a
investor bude preferovat jiné alternativy.

Vsechny uvedené zmény a opatieni nelze provést v blizké budoucnosti najednou, nybrz
postupné a s pfihlédnutim k aktudlnimu a predikovanému vyvoji. Proto byly stanoveny
priority jednotlivym navrhim:

1. Profily na socialnich sitich, zvazit Direct mailing — V horizontu tydnu.

2. Zvazit vyuziti slevovych servert — V horizontu tydnu.

3. Vybudovani novych webovych stranek s fadou funkcionalit — co nejdfive.
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4. Zvazit moznosti dlouhodobvch investic (vybudovani wellness centra, penzionu)

Vystavba Wellness centra ¢i dalSich zafizeni je diky nékladnosti v soucasné dobé
nerealnd. Ostatni zmény budou ziejmé proveditelné v delSim casovém horizontu a
s piihlédnutim k celkovému hospodafeni obce a rozvoji ¢i dalsim hospodaiskym

podminkam, které povedou k dlouhodobym podnikatelskym aktivitdam v oblasti.
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8 ZAVER

Ve své bakalaiské praci jsem se zabyvala studiem rozvojovych dokumentt, které jsou
zaméifeny na sidlo Chanovice, a navrhem konkrétnich akci, které by pozitivné podpotily
vyvoj zminéného sidla. Soucasti pak byl i navrh opatfeni, které by pomohly nastartovat
cestovni ruch v Chanovicich.

Uvodni kapitoly prace jsou zaméfeny na komplexni charakteristiku sidla, tedy zejména
fyzickogeografické parametry tizemi (geologie a geomorfologie, hydrologie, klimatologie,
ekologie) a vyznamné socioekonomické rysy sidla (demografie, osidleni, historicky vyvoj).

Druha sekce prace obsahuje predevsim podrobnou analyzu piislusSnych dokumenti a
strategii, jedna se pfedevsim o aktualni izemni plan obce a jemu nadfazené dokumenty na
urovni mikroregionu ¢i kraje (Strategie rozvoje Prachenska, Program rozvoje Plzeniského
kraje ¢i Regiondlni plan Plzeniského kraje). Na zdklad¢ tohoto rozboru byly stanoveny
priority rozvoje cestovniho ruchu i sidla Chanovice v dlouhodobém horizontu.

Zavérecnou kapitolu pak tvofi soubor opatfeni, ktera by méla pfinést tolik zadany
rozvoj turismu v sidle, coz je jeden z nejpalCivéjSich problémt v misté i v celé oblasti.
V této kapitole jsou uvedeny mozné investice ¢i projekty, které mohou vylepsit pozici sidla
a eliminovat slabé stranky z pohledu cestovniho ruchu (efektivnéjsi propagace, promyslené
investice do ubytovaci infrastruktury, navazani spoluprace s okolnimi subjekty). Cestovni
ruch mize byt pfi spravném nastaveni a urceni vyznamnych atraktivit hnaci silou rozvoje
obce ¢i sidla v dlouhodobém horizontu. Je vSak nutné se zaméfit na kvalitni planovani
jednotlivych krokt a flexibiln€ upravovat tento plan dle okolnosti a vné&jSich vlivii (zména
preferenci turistd, zména technologii), to mize byt soucasti uzemniho planu ¢i samostatné
rozvojové strategie obce &i sidla. Uskalim uvedenych investic je predeviim jejich
dlouhodoba a nejistd navratnost, dale obtizna predikce i méfitelnost GspeéSnosti takového
zameru.

Problematika rozvoje venkova je nesmirné slozita a nelze snadno nalézt jednoznacny
recept pro kazdé sidlo a bezmyslenkovité jej aplikovat. Existuje velky pocet publikaci,
které se rozvojem vesnic zabyvaji, avSak ani zde nenajdeme univerzalni postup

aplikovatelny v kazdych podminkach. Kazdé sidlo je unikétni a vyZaduje rozdilny pfistup,

73



klicovou roli hraje tedy management obce ¢i mésta, resp. specidlné urceni zaméstnanci
obce Ci najati experti z vetfejného ¢i soukromého sektoru, a jeho zkuSenosti pro citlivé
upravy vzhledu a funkce prostoru v daném katastralnim tzemi. Pti letmém pohledu do
krajiny 1 pfi pohledu na sidla je snadné si uvédomit, kde se tento piedpoklad dafi plnit a
kde nikoliv, nicmén¢ zasadni je predevSim kvalita mistni samospravy a také schopnost

navazani spoluprace s podnikatelskymi subjekty i obcemi v okoli.
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PRILOHY

P¥iloha 1: DOTAZNIK

PROGRAM OBNOVY VENKOVSKEHO SIiDLLA CHANOVICE

VézZena pani, vazeny pane,

dékujeme Vam za Vas Cas, ktery jste vénovali k vyplnéni tohoto dotazniku. Dotaznikové
Setfeni je soucasti bakalafské prace Program obnovy venkovského sidla Chanovice.
Vedoucim bakalaiské prace je doc. RNDr. Jan Kube§, CSc. (Katedra geografie
Pedagogické fakulty Jihogeské univerzity v Ceskych Budgjovicich). Toto dotaznikové
Setfeni bude vyuzito ke zpracovani bakalarské prace, kterd se zabyva navrhem obnovy
a dalsiho rozvoje Chanovic. Cilem dotazniku je zjistit Vase ndzory na soucasny stav
a spokojenost s moznostmi, které Vam sidlo Chanovice nabizi a dat Vam prostor vyjadfit
Vase naméty na vylepSeni celkové vybavenosti a spoleensko-kulturniho zivota.
Za vyplnéni dotazniku nendlezi respondentim z4dnd odména. S vyplnénymi dotazniky
nebude naklddano jinak nez pro Ucely jiz zminéné bakalaiské prace.

Velmi dékuji za ochotu a spolupraci.
Lenka Pourova
tel. 606 837 328

Kontakt:

doc. RNDr. Jan Kubes, CSc.

Jiho&eska univerzita v Ceskych Bud&jovicich
Pedagogicka fakulta. Katedra geografie
Jeronymova 10, 371 15 Ceské Budgjovice
e-mail: kubes@pf.jcu.cz


mailto:kubes@pf.jcu.cz
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OBNOVA SiDLA CHANOVICE

Cast A

. Jste: Muz

Zena

. Do které vékové kategorie se Fadite?

15-24
25-44
45-65
Nad 65

. Odkud pochazite?

Ptist¢hoval/a jsem se odjinud

Ptist€hoval jsem se z jiné obce pattici Chanovicim

Cely zivot bydlim v sidle Chanovice

Bydlel jsem v sidle Chanovice a vratil jsem se zpét po néjaké dobé

. Jaké mate dosazené vzdélani?

Zakladni

Stfedni odborné

Stiedni odborné s maturitou
Vysokoskolské

. VaSe souc¢asné zaméstnani je v oboru:

Primysl, stavebnictvi, doprava
Sluzby

Lesnictvi, rybafstvi, zemédé&lstvi
Student

Mateiska dovolena

. Pracujete (studujete) v obci nebo nékam dojizdite?

Pracuji v obci o Jiné
Dojizdim do 10 km

Dojizdim nad 10 km

Pracuji (studuji) mimo obec

Diichodce v domécnosti



~

. Jakou formu bydleni vyuzivate?

Vlastnim byt

Pronajimam si byt

Vlastnim domek starsi 15 - ti let

Vlastnim domek mladsi 15 - ti let

Jiné, prosim, napiste jake............ooiiiiiiiiiiii

O O O O O

8. Co je pro Vas pro Zivot v sidle vyznamné?
(Zaskrtnéte max. 5 odovedi)

Moznost pracovniho uplatnéni

Hezké prostredi sidla

Piijemné bydleni

Sportovni vyziti

Kulturni vyziti

Moznosti podnikéani

Moznosti rekreac¢niho vyziti v okoli sidla

Moznosti dopravniho spojeni

Kontakty se sousedy a dalSimi obyvateli

Jing (Prosim VYPISte)......ueuiii i

O O O O O O O O 0 O

9. Kde v sidle nejradéji travite volnocasové aktivity?




12. Zakrouskujte v mapé stavby, které v sidle Chanovice povaZujete za

nejhodnotnéjsi ¢i naopak za problémové! (Vyuzijte oznaceni plus a minus)

13. S vyuzitim mapy vypisSte mista ¢i areal, které povaZujete v sidle Chanovice a)
za kvalitni z hlediska prFirody b) za mista s urc¢itym geniem loci c¢) za prostory
se zhorSenou kvalitou Zivotniho prostiedi.



Cast B

1. Z jakvch sidel se sklada obec Chanovice?

5. Je obec Chanovice ¢lenem néjakého dobrovolného svazku obci?
(Pokud ano, uvedte)

7. Dokazete v obci vytipovat budouciho starostu? Nebo by to mél byt stavajici
starosta Petr Klasek i nadale?




Cast C

1. Uved’te alespoil 5 jmen osob, které by mély podle Vas byt témi hlavnimi pfi
rozhodovéni o budoucnosti sidla ¢i obce jako takoveé!

vvvvvv

3. Navstévujete webové stranky obce? Jste s nimi spokojen?

o Webové stranky nenavstévuji
ANO, navstévuji a JISEM SPOKOJEN
o ANO,navstévuji, ale SPOKOJEN s nimi
NEJSEM ,ProtoZe. .....vontiiiiiii e

(@]

4. Uyvitali byste n¢jakou zméenu, co se tyce zpravodaje Panorama, vychazejici ve vasi
obci kazdych 5 mésic?

6. Pokud Vam nevyhovuji moznosti kulturniho vyziti a dal§iho vzdélavani v obci,
jaka oblast kultury by méla byt vice podporovana? Co byste byli ochotni pro
zlepSeni udélat?

Tanec¢ni zadbavy

Zajmové ¢innosti (krouzky, klubovny...)

Vice spolkt, sdruzeni, klubii

Nic mi nechybi

JIN€ (VYPISte). oo

0O O O O O



7. Ktera z dilezitych vetejnych budov a staveb v sidle Chanovice by potfebovala
rekonstrukci?

8. Jste spokojeni s Cistotou obce? Pokud ne, co Vas trapi nejvice? (Zaskrinéte pouze
dve odpovedi)

Uklid v ulicich je nedosta¢ujici

Problém znecisténi v disledku zpracovani dieva firmou Haas Fertigbau
Udrzba vefejné zelend

Psi vykaly

Nezéjem o pofadek ze strany spoluobcant

Nepotadek v okoli kontejnerti

Jiné (prosim vypiSté).............ooiiiiii.

Jsem spokojen

O O O O O O o0 O

9. Sbér nebezpecného odpadu je vyvazen jen 2 krat do roka, jste s tim spokojeni?
Kolikrat ro¢né by to mélo byt?
o Jsem spokojen
3x roéné
4X rocné
5x roéné
Vice nez 5x, alespon..........coovviiiiiiiiiiinnennnn,

o O O O

10. Myslite si, ze mistni pracovnici obce se staraji dobfe o chanovicky hibitov a jeho
okoli?

o Ano
o Pokud ne,
PIOC . ittt

11. Vyhovuje Vam intenzita autobusovych spoja?

o Ano
o Ne
Pokud ne, jak byste ji vylepSili?.......ccccovvieviieieiieieieeeeeeae

12. Je kvalita vyuky v mistni zakladni Skole dobra?

o Ano
o Nevim
o Ne



13. Je dostupnost zdravotni péce vyhovujici?

o Ano
o Nevim
o Ne

14. Uvitali byste ve vasem sidle specializované 1ékate?

O AND = KEETC . e,
o Ne

15. Povazujete tiroven sluzeb ve vasSem sidle za dostacujici? Pokud ne, kterd Vam zde
vyrazné chybi a bylo by mozné ji zde redlné zfidit?

o Nevim

16. Jste spokojeni se sportovnim aredlem? Byl by tfeba obnovit ¢i jinak pozménit?

17. Jak jste spoko%'eni,s kvalitou mistni komunikace ¢i statni komunikace, ktera spojuje
vasi obec s ostatnimi mésty?

18. Jaky vztah mate k vyrobnimu zavodu Haas Fertigbau? Odpovéd’ prosim
zdivodnéte.

o Pozitivni
o Neutralni
o Negativni

19. Jak vnimate chatateni ¢i samotné chalupare ve Vasem sidle? Odpoveéd’ prosim
zdiivodnéte.

o Pozitivné
o Neutralné
o Negativné



20. Hrozi ve vasem sidle zanik néjaké tradice?



Priloha 2: Fotografie nékterych objektt v sidle Chanovice

Foto 3: Letecky pohled na sidlo Chanovice

Zdroj: Archiv obce Chanovice, 2009

Foto 5: Barokni Spychar
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Foto 4: Rozhledna na vrchu Chlum
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Zdroj: Autor, 2012 Zdroj: Autor, 2012



Foto 6: Zamecka budova Foto 7: Zamecky park a rybnik
Ohrada

>

Zdroj: Autor, 2009 S ' Zdroj: Autor, 2013

Foto 8: Kostel PovySeni sv. K¥ize Foto 9: Skanzen lidové architektury

Zdroj: Autor, 2013 Zdroj: Autor, 2013

Foto 10: Zastavba rodinnych domii - Chanovi¢ky

Zdroj: Arciv obce Chaovice, 2009



Foto 12: Budova pro 1. stupeii Z8

Zdroj: Autor, 2013 j: Autor, 2013

Foto 13: Areal firmy Haas Fertigbau

Zdroj: Autor, 2013

Foto 15: Obecni arad Chanovice

Foto 14: Kulturni diim
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Zdroj: Autor, 2013



Dobrotic

Zdroj: Autor, 2013 ' Zdroj: Autor, 2013

Foto 18 — 20: Ponicené a opusténé domy v Chanovicich

Zdroj : Ator, 2013 Zdroj: Autor, 2013

Foto 20
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Zdroj: Autor, 2013






