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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Pohadky — nepohadky
( Ironie a satira v dile 1. Datikové a O. Friedrichové)

Bakalarska prace Martiny Vejsické se zabyva charakteristikou dvou souborti pohadek pro
dospélé - Machorkami 1. Datikové a Vecernicky s hvézdickou O. Friedrichové. Prvni kapitoly prace
pojednavaji o zanru pohadky a jejich jednotlivych typech ( zviteci, kouzelné, novelistické, legendarni )
v ptipadé pohadky folklorni a dale o pohadce autorské, umélé, a jejich kotfenech v evropské literatute a
v literatuie ¢eské. Z vyznamnych piedstaviteldl pfipomind Krasnohorskou a Karafiata, bratry Capky,
Mahena, Wolkera, Ladu a Wericha. Studentka se zabyva jednotlivymi typy autorskych pohadek;
Ctvrtek a Kubatova piedstavuji typ pohadky iluzivné folklorni, J. Capek, Sekora a Van¢ura pohadku
se zvifecim hrdinou, symbolickou pohadku s hlubsimi filozofickymi kofeny reprezentuje v Ceské
literatuie Karafiat se svymi Broucky, typ pohadky parodijni nachazi u Lady, nonsensovou u Mikulky a
Macourka a v zavéru se zabyva kreslenym pohadkovym serialem ( Sekora ).

Vzhledem k tomu, Ze studentka v druhé Casti své prace pojednava o jihoceskych autorkach,
vénuje pozornost inspirativnimu kouzlu jiznich Cech, problematice regionalismu a jeho
pedagogickému potencidlu pii vyuce literatury a jazyka. ( Bez ohledu na lasku k jiznim Cecham
upozoriuji, ze jizni piSeme s malym pismenem !, s. 25.) Piehledné jsou zpracovany kapitoly vénované
regionalni literatufe a nakladatelstvi v krajském mésté. Nazev kapitoly je trochu zavadégjici, nebot’
béhem néekolika desetileti zménilo nakladatelstvi jméno pétkrat. Nasleduje kapitola o pohadkové
tvorbé vénované détem, studentka ptfipomina Blatské pohadky M. Krskové, Baje ceského PoSumavi
Ad. Danka a Drdovy Dalskabaty a Hratky s certem. Moderni pohadky ¢asto vyuzivaji ironie a satiry,
proto v bakalatské praci najdeme dvé podkapitolky na toto téma.

Druha kapitola prace je vénovana Iloné Dankové — studentka stru¢né zpracovava jeji Zivotopis
a uvadi bibliografii, podobné je zpracovina kapitola o Olze Friedrichové ve tieti kapitole. (
Bibliografie obou autorek v uvedené podobé¢ by bylo vhodnéjsi umistit do Pfiloh, v opacném piipadé
mély byt daje zakomponovany v medailonech.)

V Praktické Casti své prace se vénuje studentka analyze jednotlivych pohadek obou autorek. (
Bylo by tfeba zvazit, zda toto déleni préace je ucelné.) V kapitole o Machorkach I.Daiikové odhaluje
studentka v uvodu tviréi princip ,,pohadek naruby®, pak se zabyva postupné kazdou ze sedmi pohadek
tak, Ze nejprve Ctenaie seznami s obsahem textu, pak poda charakteristiku hlavniho hrdiny, tradi¢nich
pohadkovych postav a uvede dulezité pohadkové motivy. Vice pozornosti mélo byt vénovano
charakteristice jazyka a stylu, uziti ironie a satiry, napéti mezi folklorni a autorskou pohadkou.



Nasledujici kapitola se zabyva Vecerni¢ky s hvézdi¢kou Olgy Friedrichové podle stejného schématu,
jako je tomu v piedchozi kapitole. Tteti kapitola patii v bakalaiské praci K nejzajimavéj$im a
nejpiinosnéjsim, nebot’ je komparaci Machorek a Vecernickl. V Machorkach zaujme nejednoznacna
charakteristika vystupujicich postav a problematické traktovani dobra a zla, kontaminace pohadkovych
motivll vSednim Zivotem a spjatost s jiho¢eskym prosttedim. Opét melo byt vice pozornosti vénovano
jazyku jako nositeli komického tc¢inku. ( Pochybuji, Ze slovo zpaprikovatét je soucasti mluvy dnesni
mladeze, ptislovce viikol rozhodné neni ,,nafecnim prvkem®, viz s. 72.) Ve Vecerniccich je podnétny
poznatek, ze pohddky jsou vlastné soudnickami. Studentka si vSimla také jisté opatrnosti pfi
pranyfovani riznych nedostatkidi. Ve stru¢ném Shrnuti studentka konstatuje, ze Friedrichova
»sarkasticky kritizuje spolecnost™ ('s. 73 ), ale piiklady neuvadi. Opét by bylo vhodné upozornit na
vztah folklorni pohddky a nového utvaru. Spravné poukazuje na to, ze dneSniho Ctenaie VecerniCky
neoslovi a lze je ¢ist jen jako dokument doby, v niz vznikly, na rozdil od Machorek.

V praci najdeme nékolik nedostatkti v interpunkci, studentka by si méla ujasnit, co znamena
jeji obrat ,.socialisticti lidé z burZoaznich vrstev* na s. 72, tamtéz vyznam slova mysticky, spojeni
,rodna vlast“ nas. 25 aj. S vyjimkou jednoho listu ptilohy nesouviseji s obsahem prace.

I ptes drobné vyhrady se jedna o praci zdafilou, peclivé zpracovanou, pifi niz studentka
prokazala schopnost samostatné pracovat s primarni 1 sekundarni literaturou a dochazet k samostatnym
zavérum. Préci doporucuji k obhajobé.

vyborné
Navrh na klasifikaci bakalafské Prace: ........cccoociiieiiiiiiiiienesesere e

podpis recenzenta bakalafské prace

V Ceskych Budgjovicich 15. 1. 2014

| Stupeti klasifikace: |  vyborn& | velmi dobie | dobie nevyhovél

*) Nehodici se skrtnéte



