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Predlozena baka|arska prace se zabyva otazkou arteterapeutické pece o adolescenty se sebevrazednymi
sk|ony Prakticka ¢ast textu svédéi o tom, jak autorka intuitivné a citlivé terapeuticky pracovala svymi
dvéma klientkami a jejich potfebami, coZ pfi védomi jejich prechozich suicidalnich pokus( nebylo vibec
jednoduché. PFestoZe by bylo mozné mit vyhrady k nékterym dil¢im interpretacim, které v obou
kazuistikach uvadi, jednd se o nejsilnéjsi a nejpresveédcivéjsi ¢ast celé bakaldFské préce.

Teoretickd ¢ast je z nékolika divodl problematickd. Text samotny obsahuje gramatické a vécné chyby.
Pomohlo by, kdyby byl élenén do odstavcd. Stylisticky i obsahové je proudem myslenek, kde se bez
hlubsiho smyslu misi obory, metodologické pfistupy a ideje (psychoanalyza, behaviorismus, analyticka
psychologie, sociologie, antropologie), ob&as ¢asové vzddlené, coi by nevadilo, kdyby se tak délo uvdzené.
_Autorka nejednou cituje ze sekundarnich zdrojd a neuvadi, odkud pavodni citat prevzala (s. 24). Jinde




autorka odkazuje napfiklad na CTK, ale nezajima se, odkud Ceska tiskovd kanceldf své data ziskala a zda
jsou relevantni (s. 27). Poznamkovy aparét je nejednotny a odkazy neuplné (s. 12, pozn. 14,16 ad.). Autorka
pracuje se sociologickymi texty T. G. Masaryka nebo Emila Durkheima, v nichz se vénovali problematice
sebevrazd, nebo dekadentnimu hnuti na konci 19. stoleti. Je otdzka, jestli jsou v ramci celé prace funkéni,
kdy? je hloubé&ji nepropojila se sou¢asnosti, napf. Otto Urban nepublikoval jen knihu ,Dekadence: V
barvach chorobnych“ (2006) o situaci kolem roku 1900, ale také ,Decadence Now!“ (2010). RovnéZ dobre
minéna kapitola o dilech a umélcich, ktefi spachali sebevraZdu, je zpracovéana jen namatkové a povrchné. K
tématu by méla co Fici napfiklad také studie Petra Wittlicha ,Umélecké sebevrazdy” (2001), v niZ se zabyva
fenoménem sebevrazd nékterych ¢eskych umélct z konce 19. stoleti. Vzhledem k tomu, Ze autorka
demonstruje svou praci s klientkami na dilech, které vznikaly pod jejim vedenim, je tristni Spatnd kvalita
reprodukci.

Pres uvedené vyhrady hodnotim celek prace jako dobry.
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