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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Piedlozena prace obsahuje stran textu, stran pfiloh a cituje literarnich prament.

Autor se zabyva sledovanim vyskytu hlubenky skryté v oblasti povodi LuZice v rakouském
ptihranici, konkrétné na Luznici, Nové fece, Dracici a Kosténickém potoce. Ve své praci autor
predklada vysledky a zavéry vyzkumu realizovaného na 53 lokalitach, kde byl ziskan material pomoci
lovu cednikem a driftovou siti. Kromé jmenovaného druhu byl sledovan 1 vyskyt vyvojovych stadii a
dospélct z dalsich taxont za ucelem studia vazeb hlubenky na benticka spole¢enstva uvedenych
lokalit. Béhem prace bylo shromazdéno dostatetné mnozstvi materialu pro stanoveni zavérh.

V laboratorni fazi vyzkumu bud’ provedl autor determinaci jednotlivych taxont sam nebo
vyuzil spoluprace s pfislusnymi odborniky.

Z hlediska obsahu prace autor splnil zadani diplomového tkolu a na zakladé dostateéného
mnozstvi terénnich udaji predklada vysledky v podobé grafii a podrobného verbalniho popisu. Zde
prokazal schopnost shrmout vysledky a diskutovat je s vyuzitim literarnich udaji. K matematicko —
statistickému vyhodnoceni dat byla pouzita metoda DCA a TWINSPAN. Jak ale spravné autor uvadi,
vysledky téchto analyz nejsou piilis prikazné. Divody komentuje v diskusi. Urcitou moznosti, jak
vytézit ze ziskanych 1dajl vice, by byla analyza dat s vyuZzitim environmentéalnich charakteristik
ptirodnich podminek lokalit, které jsou v préaci téz k dispozici a nebyly nijak zv1ast zhodnoceny
v zavérech a diskusi. Je to $koda. Kromé charakteristiky druhového slozeni bentickych spolecenstev
by byl ziskéan 8irsi prehled o vazbach téchto spolecenstev na prirodni podminky. Zde se nabizi

vyhodnoceni dat napiiklad metodou CCA, dostupnou v programovém baliku Canoco.



Po forméalni strance je prace pfehledné a logicky ¢lenéna a ma solidni grafickou Uroven veetné

ptiloh a fotodokumentace. Bohuzel se zde autor nevyhnul byt’ drobnym, ale o to ¢etné€jSim, chybam:

1.
2.
3.

4.
5.

Nevhodné uzivani 1. osoby jednotného &isla (str. 16, 17, 36, 73, ...)

Problémy s interpunkci (chybéjici nebo naopak nadbyte¢né mezery) a formatovanim textu
Chyby v odborné terminologii — nejkiiklavéjsim piipadem je nejednotnost v nazvu
okruzanky (Sphaerium — v systematickém ptehledu na str. 69, Spaerium — ve zbylém textu
a preklep Spaherium — str. 76) dale napt. — ,,indikato* X indikator (str. 20), ,,byvalé* X
byvalého (str. 12), ,,terminale* X terminalie (str. 10), ,,(biolip)* X (www.biolib.cz), a dalsi
Patrné nebylo nutné zatazovat vysvétlujici poznamky k biologické nomenklatufe (str. 70).

Nejednotné formatovani textu — napf. chybi kurziva nazvu taxonu (str. 52), ...

Uvedené poznamky se viak tykaji pouze drobnych formalnich chyb a nesnizuji celkovou odbornou

kvalitu textu. Navic byly jiz vybrané udaje publikovany v odborném tisku.

P11 obhajob¢ prace by bylo vhodné, aby autor upfesnil nebo vysvétlil termin ,,plastron”, ktery

vysvétluje v textu dvojim zptisobem — viz str. 8 X str. 11.

Autor diplomové prace splnil zadani tikkolu, prokazal schopnost systematické terénni prace a

zpusobilost ziskana data vyhodnotit a vhodné interpretovat. Praci doporucuji k obhajobé.

Podpid recenzenta diplorhove prace

V C. Bud&jovicich dne 12.1.2007

Stupen klasifikace vyborné velmi dobfe dobie nevyhovél




