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Ndzev bakaldrské prace: ~ BRUGGER KONCEPT A JEHO VYUZIT] PRO KOREKCI
VADNEHO DRZENI TELA A PREVENCI VZNIKU FUNKCN{CHPORUCH
POHYBOVEHO APARATU

Volba tématu; 1. Mimoiadng aktudlni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzitecné a prospésné

4. Standardni Groven

5. Neobvyklé
1
2
3
4

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

[e—

. Originalni — zdatila
. Logicka — systémova

3. Logick# — tradi¢ni

4. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

o]

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Nedostatecna —s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovid4 nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta&né podpofeny
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody: shoda mensi nez 7 procent

Zasadni pripominky k bakalaiské pract:

1. nemim

2. mam tyto:
Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &dstem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér): .
Studentka se rozhodla ve své praci vénovat metod® Bruggerova konceptu a ovlivnéni
VDT a funkénich poruch.
Teoreticki &4st je vyborné sepsiana. Obsihle popisuje podstatu metody, vymezuje
zakladni pojmy, s kterymi Dr. Brugger pracoval. Popisuje funk&ni poruchy pohybového
systému a jejich vztah k VDT a moZnosti jejich ovlivnéni.
Cile prace splnila, pracuje spravné s mnozstvim zdrojii a citacemi.
V praktické &isti piedstavuje 3 kazuistiky, u kterych jsou popsina vhodna vy3etfeni,
podrobné terapie, vhodné doplnéné v obrazovych piilohdch. Zajimava je diskuze, kde
své nazory ucelené a piehledné porovnivi s jinymi autory. Bruggeriv koncept
piedstavuje jako vhodnou terapii pfi 16¢b& funk&nich poruch pohybového systému.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovani klasifikace: 1. vvborné
Otazka k ustni obhajob¢& prace:

- Které techniky z Bruggerova konceptu vés zaujaly nejvice a pouizivite je
v praxi?

Datum:. /ﬁ/?%& ....... Podpis vedouciho bakalaiské prace..... /{'ﬂt‘i&/ﬂﬁ% .........



