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Volba tématu: 1. Aktuální
2. Užitecné a prospešné
3. Standardní
4. Neobvyklé

Cíl práce ajeho naplnení: 1. Vhodne zvolený cíl. který byl naplnen
2. Vhodne zvolený cíl, který byl cástecne naplnen
3. Vhodne zvolený cíl, který nebyl naplnen
4. Nevhodne zvolený cíl

Struktura práce: 1. Originální - zdarilá
2. Logická - systémová
3. Logická - tradicní
4. Pro dané téma tradicní
5. Pro dané téma nevhodná

Práce s literaturou: 1. Vynikající, použity dosud nebežné prameny
2. Velmi dobrá. použity neinoveiší dostupné prameny
3. Dobrá, bežne dostupné prameny
4. Slabá, zastaralé prameny

Vybavení práce (data, tabulky, grafy, prílohy):
1. Mimorádné, funkcní
2. Vdmi dobré. funkcní
3. Odpovídá nutnému doplnení textu
4. Nedostacující

Uplatnení bakalárské práce v praxi a ve výuce:
1. Práci lze uplatnit v praxi
2. Práci lze uplatnit ve výuce
3. Práci nelze príliš využít ani v praxi ani pri výuce

Prínosy bakalárské práce v praxi a ve výuce:
1. Originální, inspirativní názory
2. Ne zcela bežné názory
3. Vlastní názor argumentacne podporený
4. Vlastní názor chybí



Fonnální stránka: 1. Výborná
2. Pri1atelná
3. Nevyhovující

Jazyková stránka: 1. Stylistika a) výborná
b) velmi dobrá
c) nevyhovující

2. Gramatika a) výborná
b) velmi dobrá
c) nevyhovující

Zásadní pripomínky k bakalárské práci:
1. nemám
2. mám Mo:

Názvy tabulek 1 a 2 plne neodpovídají jejím obsahum. V diskusní cásti autorka dostatecne
nevyužívá názory a postoje odborníku publikujících v této oblasti.

Další hodnocení:

Práce je postavena na komparaci péce o osoby s mentálním postižením v klasickém
ústavním zarízení a v alternativní forme péce - komunitním soužití. Autorka práce na
základe pozorování a volných rozhovoru poukázala na možnosti seberealizace klientu,
nastínila atmosféru ve vybraných zarízeních a zhodnotila integracní proces. Prínos
práce tkví nejen v popisu soucasné úrovne ústavní péce, ale predevším v tom, že
deklaruje poslání a význam moderní formy soužití osob s mentálním postižením.
Velice ocenuji, že v rámci realizace celospolecenské snahy o humanizaci a dekoncentraci
ústavních zarízení neopomnela uvést postoj samotného klienta. U lidí s mentálním
postižením se sice nepredpokládá, že by dokázali plne definovat své vlastní potreby a
organizovat jejich uspokojování, ale autorka správne zduraznila, že i tento clovek má
svá prání a má právo vyjadrovat své pocity a názory. Považuji proto za duležité, že v
rámci kvalitativního šetrení autorka dospela k postavení tretí hypotézy. Touto
hypotézou vyjadruje, že i práce v ústavu sociální péce, pokud je založena na empatii,
trpelivosti a respektování, je velkou devizou, kterou klient ocení.

Práce splnuje základní požadavky kladené na tento typ prací, a proto ji doporucuji k ústní
obhajobe: 1. ano

2. ne

Navrhovaná klasifikace: 1. výborne
2. velmi dobre
3. dobre
4. nevyhovel

Otázka k ústní obhajobe práce:
Zná autorka nekteré spolecenské organizace (obcanská sdružení), která rozvíjejí ruzné
alternativní zpusoby péce o osoby s mentálním postižením?
Jaká je koncepce jejich práce?
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