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Hodnoceni prace:
Formulace cild préce: (2) cile byly vhodné formulovany
Komentar: Cile jsou zvoleny adekvatné k tématu a v souladu s literaturou.

Metodika zpracovani: (2) vhodné zvolena a formulovana

Komentar: Zvolend metodika je adekvatni tématu a je zcela v souladu s metodikami vyuzivanymi pfi
feseni analogickych cilli. K vypracovani prehledu pfedpokladl a potenciald vsak mohlo byt vyuzito
alespon elementérnich databazovych technologii.

Prace s daty a informacemi: (2) pouZita data aktualni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k
tématu

Komentar: NapInéni cil(l bylo opfeno ve vétsiné pripad( o vlastni data primarniho charakteru.

Celkovy postup Feseni: (2) postup feSeni spravny, nékteré kroky neadekvatni
Teoretické zazemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zné teorii dané problematiky
Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (4) autor nedodrzel ¢asto citacni normu

Komentér: V bibliografickém soupisu chybi: Pavlik 2003, Freyer 1990, Francek 1990, Vojackova
2003, V odkazech je chybné Heskova 2006, Gucik a kol. 2004, Jakubikové 2003 (v bibliografickém
soupisu je Jakubikova 2004), Kempa et Strange 2003 (v bibliografickém soupisu uvedeni naopak),
Cornej 2001. V bibliografickém soupisu je navic Francek 2005, Francek 2002, Hrala 1997,
Jakubikova et al. 1994, Lenkova 2006, OrieSka 1998, Neubauerovd 2007, Yuill 2003. V
bibliografickych zaznamech Casté nedodrZeni jednotného postupu pfi oznaCovani publikaci. Mam
podezieni na citace z druhé ruky - napf. Rojek 1993.

Uroven jazykového zpracovani: (2) prace je jazykové zpracovéana na standardni dGrovni

Komental: V kapitole 5 se vyskytuje vétSi mnozstvi chyb - vyboCeni z vétného ramce, preklepy,
chybéjici ¢ast véty, nespravné pouziti slov (dlisledek automatickych oprav v MS Word).

PFesnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostate¢ny pojmovy aparat

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (2) prace je formalné v poradku, celkovy dojem je dobry



SpInéni cill prace: (2) cile prace véetné diléich byly spinény
Formulace zavér( prace: (2) zavéry jsou spravné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi vyuziti

Odborny prinos prace a jeji prakticke vyuZiti: (3) prace je po odborné a praktické strance
vyuZitelna

Komentar: Prace obsahuje obrovské mnozstvi informaci o potencialni poptavce po atraktivitach Dark
Tourism.

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prace znamkou: vyborné

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otézky k obhajobé:

Otazka 1: Uvedte konkrétni pfiklad zaclenéni zjisténych skutecnosti v nabidce produktd vybraného
typu Dark Tourism.

Otazka 2: V kombinaci s jakymi dalSimi produkty cestovniho ruchu by bylo vhodné kombinovat
nabidku produktl Vami zvoleného typu Dark Tourism? Pro¢?

Dalsi pfipominky, vyjadreni a naméty k obhajobé préace resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:

Autorka je lenkou tymu studentek pfihlasenych do soutéze SVOC s tématem: Motivace k Gasti na
aktivitach Dark Tourism v Ceské republice. Spoluprace pfi vedeni BP byla se studentkou bez potiZi,
studentka plnila zadané Ukoly svédomité a podle ¢asoveho harmonogramu.
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