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Hodnoceni prfce

I. Vyznam a ndroinost tdmutu: 100 %
2. Logickti struktura prdce:75 Yo
3. Naplnini cile prdce: 100 %
4. Metodologick! postup:75 %o
5. Hodnoceni teoretickiho zobecninf a p\fnosu:75 yo
6. Prakticki pFinos prdce:75 oh
7. Prdce s literaturou:75 %o
8. Fornufrlni strdnka: I00 o/o
9. Santostatnost studenta: I00 Yo
1 0. Kontrola plagidto rstvi (vys le de k).. negativni

ZinEr

Vjsledek:86.25 bodri

Ndvrh hodnoceni prdce zndmkou: vfborn6

Doporaiujiprdci k obhajobd: ANO

Ot{.zky pro diskusi a poznrimky

Kriticki pozndmky a celkovj pfinos, celkovd hodnota prrice:
Studentka se v pr6ci zamdiila na porovn6ni nabidek konkr6tniho Zivotniho poji5tdni. Velmi pedlivd
sesbirala nabidky od mnoha poji5t'oven a pot6 s vyuZitim vicekriteri6lniho hodnoceni variant tvto
nabidky porovn6vala. Hlavnim cilem prdce bylo vyzkou5et si na re6lnfch datech vyi:ititeoreticky
nastudovanjrch metod. Tento cil byl splnEn.

Otrizky nebo tdnmta pro diskasi pFed komisi:
1) Jak6 jsou hlavni v!'hody a nevyhody zvolen6ho pojiStdni oproti jinfm altemativhm (kombinace
napiiklad poji5tEni pro piipad smrti s penzijnim piipoji5tdnim apod.)? 2) Budete-li se rozhodovat
n6kdy o ndjak6m poji5tdni, vyuzijete ndkterou s v6mi pouZitlch metod?
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