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Volba tématu: 1. Aktudlni
2. Uzite¢né a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
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2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré, béZné€ dostupné prameny

. Slabd, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré. funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Piinosy bakalafské prace: 1. Originélni, inspirativni ndzory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4,

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Piijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemém
2. mam tyto:
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...............................................................................................................

Dal3i hodnoceni:

- ve struktufe prace se zabyvéte predev§im sebehodnocenim Zen, sebehodnoceni muzi
z hlediska nespokojenosti se svym vzhledem je ale v soutasné dob& neméné aktualni

- v praktické ¢asti bych vyraznéji podtrhla, Ze se jedna o SUBJEKTIVNI hodnoceni
respondentl

- méné citovat internetové zdroje

- vice zminit podobné $etieni a jejich vysledky v komparaci v ¢asti diskuse

- v dotazniku postradam otazku na pfedstavu ideélniho vzhledu

- kladné hodnotim teoretické i praktické rozélenéni do vékovych skupin

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k astni obhajobé préce:

1. V jakém vé&ku jsou osoby nejvice nachylné k sebehodnoceni fyzického vzhledu pod vlivem
masmédii a reklamy?
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