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Ndzev bakaldrské prace: Terapie vyuzivané u déti s poruchou autistického spektra

Volba tématu: 1. Mimotéadné aktudlni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. UzZite¢né a prosp&3né
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éastecné€ naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zzné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
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3. Dobré, béZn& dostupné prameny
4. Nedostatetna — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funk&ni
2. Velmi dobré. funkéni
3. Odpovidéd nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préaci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze p¥ili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Céastem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Hodnocené bakalafsk4 prace ma jasné a srozumitelné vyprofilovany pfedmét zdjmu a tato
skute¢nost se promitd i do formulace cilti a vyzkumnych otizek. Cely bakalaisky projekt
pisobi koherentn&, diléi &asti prdce maji vzdjemnou provazanost, systematinost a
my3lenkovou logiku. Teoretickd vychodiska vytvafi velmi solidni bazi k zpracovdvanému
tématu. Autorka vyuZila nadstandardni mnozstvi odbornych zdroji. Rozsahem i jejich
oborovym zastoupenim piekro¢ila pozadavky, které jsou kladeny na uvedeny typ
kvalifikaénich praci. Teoretickd &ast bakalafské prace reflektuje autorCinu zvladnutou
dovednost prace s odbornymi zdroji. Vyzkumna &ast prace md odpovidajici metodologii,
jednotlivé faze kvalitativniho 3etfeni jsou zpracovany pifehledné, bez metodologickych
pochybeni. Vysledky kvalitativniho 3etfeni jsou prezentovany odpovidajicim zplisobem a
bohaté diskutovany v pfisludné kapitole. Vysledky jsou uplatnitelné v praxi socidlnich sluzeb
pro vymezenou cilovou skupinu. Formalni i jazykova troveii textu je velmi dobra. V souhrnu
1ze pfedlozenou bakaléfskou préci oznacit za zdafile zpracovanou.

Préace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuuji k ustni
obhajobe: 1. ano
2.0

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovel

Otazka k tstni obhajob¢ prace:
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