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Jméno a pFijmeni studenta: Klara SAFARIKOVA
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seniory

Vedouct bakaldrské prdace: doc. Ing. Lucie Kozlov4, Ph.D.

Katedra: socialni prace

Nazev bakaldarské prdce: Socidini fungovani prostituyjicich Zen

Volba tématu: 1. Mimoiadné aktuslni

2. Aktudlni pro danou oblast

3. Uzite€né a prospésné
4. Standardni uroverti
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &4stedn& napln&n
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura préce: 1. Origindlni — zdafila
2. Logicka — systémovi
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobri, pouZity nejnovéjSi dostupné prameny
3. Dobra, béZn¢ dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni price (pouze pfilohy):
1. Mimofadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Ptinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nizory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Viastni nizor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodn4 pre publikovini

4. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce



Formalni strinka: yborna

1.V
2. Velmi dobra

3. Piijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobri
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobri

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
nemam

Dal3i hodnoceni:

Zakladem pfedloZené bakalafské prace je teoreticka a prakticka Gast, které obé akcentuji téma
tykajici se problematiky socidlniho fungovani prostituujicich Zen. Teoreticky diskurz je
konstruovan prostfednictvim syntézy a komparace nazori z odbornych zdroji, které jsou
zastoupeny v adekvatnim poctu (31 odbornych zdrojit) pro zpracovani tohoto typu prace. Cil a
stanovené vyzkumné otazky koresponduji se zvolenym tématem a byly formulovany vhodng.
Autorka pti deskripci pouZité metodiky vychazela z odbornych publikaci autori Hendla a
Miovského, coZ ji umoznilo vybrat vhodné metody a techniky sbéru dat. Zplisob vybéru
prostituyjicich Zzen do vzorku pomoci techniky snowball sampling byl adekvatni, ale autorka
méla tento zplsob vybéru konkretizovat (pfimo_nazvat, o jaky druh vyb&ru-se jednalo) a
nikoliv jen popsat. Pozitivné hodnotim autoréinu snahu a kreativitu pfi ziskavani
komunikacnich partnerek pro rozhovor. Vysledky uvedené ve &tvrté kapitole jsou ptehledné a
nechybi jejich kategorizace s autentickymi pfiklady n&kterych odpovédi. Kompletni ptepisy
rozhovorli jsou umistény v pfilohové &asti prace (pfiloha 2). Z dat, kterd byla ziskana
prostfednictvim rozhovorli vyplynuly tfi hypotézy, pfitemZ tfeti hypotéza by zasluhovala
pregnantnéj$i formulaci. Formélni nedostatek spatfuji v abecedné nesefazeném seznamu
pouzitych zdroji.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé préée: nemam

Datum: 31. srpna 2015 Podpis vedouci bakalafské prace.......... % ................



