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Studijni obor: Nutriéni terapeut P e

. Vedouci bakalaFské prace: ~ yoc . hwdr. /1. STRIA Sl
Katedra: ket t ) P <o
Ndzev bakald¥ské prace: VIZIvA PACIEAT NA GCELIATRICk s eH OMELATHT
Volba tématu: 1. Mimofadné€ aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. UZite€né a prospésné
(‘?Standardni uroveti
. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Whodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. OriginAlni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
Pro dainé téma tradiéni
. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
(Z-YVelmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4, bézné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimotadné, funkéni
Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému dopinéni textu
4. Nedostadujici

Ptinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory
lastni nazor argumentaéné podpoieny
- Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:
Praci lze uplatnit v praxi
. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

{2 Velmi dobra
3. Prijatelna
4, Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
(b)velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
(b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
@mém tyto:
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‘ Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Gstni
obhajobg: @ano
.ne

2. velmi dobie

@dobf‘e

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
i
| 4. nevyhov¢l

3 Otézka k Gistni obhajobé prace:
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Zuzana ArnoStovia
Zasadni_ptipominky
Postradam vyhodnoceni jidelni¢kii zbylych dvou nemocnic. Studentka sice jako dlvod uvadi
zavazné dodrzovani diet/vyzivy, vysledky vyhodnoceni mohou v§ak byt velmi rozdilné,
protoZe nelze predpokladat, Ze pfedepsané normy budou dodrZovany.
Dalsi hodnoceni
- viadé Zivin byla pro vyhodnoceni jidleni¢ki pouZita stara, Jiz dlouho neplatna
doporuceni
- postradam souhrnné vyhodnoceni jidlenitku za cely tyden. Rozhodujici neni pfisun
Zivin v jednotlivych dnech, ale v celotydennim priméru
- dfiv§jsi ndzory na Gcinek vitaminu K z potravy u antikoagulovanych pacientt jiz
dlouho neplati
-z vyhodnoceni t€lesné hmotnosti zobrazené v jednom z grafii nelze vyhodnotit BMI
pokud neni métena télesna vyska
- vypocet energetické potieby je nejasny
- Vtextu jsou sm&Sovany dva riizné pojmy - vyZiva a dieta
- v diskusi se opakuji vysledky dotazniku, postradam vsak jejich diskusi vysledkii
Otézka k wistni obhajobé 7
Pro€ zpiisobuji pokles pfisunu cholesterolu potravou, jak je uvedeno v textu, malnutrici? /A




