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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta:
Studijni obor:

Vedouci bakalarské prace:
Katedra/ ustav:

Ndzev bakalarské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:
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Specidlni pedagogika - vychovatelstvi

PhDr. Vlastimila Urbanova

astav socialni prace a specialné pedagogickych véd
Motivace studujicich pro praci v sociilni sféfe

1. Mimofadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéiné

4. Standardni troven

5. Neobvyklé

. Vhodn& zvoleny cil, ktery byl napInén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

S R O

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

[V VA

. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré, bézné dostupn€ prameny

. Slab4, zastaralé prameny

AL N =

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Piinosy bakalatské prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZzné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pFili§ vyuzit ani v praxi ani pri vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Prijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zéasadni piipominky k bakalafské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka bakalafské prace zaméfila pozornost na velice zajimavé téma, které souvisi s jejim
studijnim zaméfenim.
Préace mé standardni ¢lendni na ast teoretickou a praktickou &ast. V teoretické ¢asti jsou
rovnomeérné obsaZena témata, kterd souvisi s ndzvem prace. Jednotlivé kapitoly odpovidaji
pozadované struktufe. Nosnou kapitolou je predev$im kapitola 2 Motivace a jednotlivé
podkapitoly zamé&fujici pozornost na Pracovni motivaci /2.8, 2.9./. Neni opomenuta
problematika Motivace v pomdhajicich profesi /2.12/, ani otazka Problematickych motivii
/2.13/. Vyhrady lze mit k vyuZitym literarnim zdrojim, prevazuji monografie star$iho data,
neni uveden 7adny cizojazyény zdroj, ani citace neodpovida norme /citace jsou uvedeny za
teckow/.
Nejvétsi piinos prace spo¢iva v ¢asti prakticke. Autorka zvolila kvantitativni vyzkum a tomu
odpovidajici techniku Setfeni — dotazniky vlastni konstrukce uréené zékam ZS /34 zakd /, SS
79 studentii Stiedni zdravotnické $koly v J. Hradci/ a dotaznik uréeny pro studenty ZSF, obor
Specialni pedagogika a Rehabilitatni a psychosocialni péte o postizené déti, dospelé a
seniory.
Vysledky vyzkumného 3etieni jsou piehledné prezentovany a vhodné doplnéné grafy. Oviem
v kapitole Interpretace vysledkii SetFeni postradam jasnou a piehlednou kategorizaci vysledka
Setteni. Vyzkumny projekt byl doplnén i metodou kvalitativniho vyzkumu -
polostrukturovany rozhovor, ktery byl vedeny se 3 studentkami ZSF. Vysledky tohoto Setfeni
oviem nejsou nijak vyznamné zakomponovany do kapitoly Inferpretace vysledku Setfent.
Kapitola Diskuze obsahuje pomémé zdafilou komparaci vysledki Setfeni, zvlasté ocenuji
prezentaci vlastnich nazord.
Na zavér hodnoceni této BP bych chtéla zdfiraznit minimalni zasahy z mé strany do konceptu
BP, nebot’ teoretickd i metodicka koncepce tohoto projektu byla konzultovana s ptivodnim
vedoucim BP, kolegou Tomasem Kohoutkem.
Prace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél




Otazka k ustni obhajobé prace:

Jak sama uvédite ve své BP, jedinci pracujici v pomahajicich profesich jsou ¢asto ohrozeni
syndromem vyhoteni. Jaky vyznamny piedpoklad zcela ur€it€¢ oddali projevy syndromu
vyhoteni?




