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. Aktudlni

. UZite&né a prospéiné
. Standardni

. Neobvyklé

Volba tématu:

ES IS I S

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napInén
. Vhodné zvoleny cil, ¢aste¢né naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

NSRS I N

. Originalni — zdarila

. Logickd — systémova

. Logické — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura préce:

L O B S

. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

F o S

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy ro¢nikové prace: 1. Originélni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni ro¢nikové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Piijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna

b) dobra
¢) nevyhovujici
Zasadni piipominky k ro¢nikové praci:
1. nemdm
2. mam tyto:

...............................................................................................................
...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Studentka provedla v ramci kvalitativniho vyzkumu origindlnim zpiisobem sondu u
souboru eodbornych pracovnikii pFichdzejicich zriznych aspekti do kontaktu
s problematikou adopce. Ziskala hodnotny materidl o jejich ndzorech a postojich.
Kvalitné ho zpracovala a formulovala pak podklady pro stanoveni zdvéretnych
hypotéz.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tGstni
obhajob¢: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jak jste byla pFijata dotazovanymi, na néZ jste se obratila ? Byl mezi nimi né&jaky
rozdil podle profesi ?

Datum: 25.5.2006 Podpis vedouciho bakajifské prace
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