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Nazev bakaldrské prace: Povédomi muZii v Jiholeském kraji a Kraji vysocina o nddorech
varlat a jejich prevenci

Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. UzZite¢né a prospésné

4. Standardni uroven

5

. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢4ste¢né naplnén
3. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZn¢ dostupné prameny
4

. Nedostate¢nd — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy bakalafské préce:

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

. Prici lze uplatnit v praxi

. Préci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pf#ilis vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

B S A

. Vyborna

. Velmi dobra
. Pijatelna

. Nevyhovujici

Formalni stranka:

B B



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem préce:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studentka se ve své praci zabyva aktudlnim tématem prevence nadorového
onemocnéni varlat, konkrétné povédomim muzi o tomto onemocnéni.

Teoreticka ¢ast je obsahla, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji.

V ramci vyzkumné ¢asti bylo vyuzito kvantitativni vyzkumné Setfeni. Sbér dat probéhl
formou nestandardizovaného dotazniku. Vyzkumny soubor tvofilo 112 muzi ve véku 20 — 50
let. Vysledky jsou znazornény do nékolika grafii. Ve druhé ¢&asti kapitoly jsou data
zpracovana statisticky a dochazi zde k testovani hypotéz.

V diskuzi autorka popisuje vysledky vyzkumného Setfeni, pracuje v textu i s vysledky
dalsich autorti, odbornou literaturou a objevuje se zde také jeji nazor.

Autorka v praci vyuzila velké mnozstvi odbornych zdroju (87), které fadné cituje.

Celkove je prace rozsahla a kvalitné zpracovana. Urcité by bylo vhodné s tématem
dale pracovat a zmapovat situaci i v dalich krajich CR. Ziskané vysledky by bylo dobré
publikovat, aby se informace dozvédéla i Siroka vefejnost.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano
Z.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otéazka k ustni obhajobé prace:

Planujete ziskané vysledky publikovat pro odbornou ¢i laickou vefejnost?
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